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Onsoz

insanlik tarihi ile esdeger bir gecmise sahip oldugunu kabul edebilecegimiz
yoksulluk sorunu ve bu sorunun ¢oziimiine yonelik gerceklestirilen calisma-
lar her zaman uluslararasi giindemi mesgul etmis olmakla birlikte, s6z ko-
nusu sorun son Yyillarda daha sik bir bicimde glindeme gelmeye baslamistir.
Esasen Kkisilerin yasayabilecekleri minimum yasam standartlarinin bulunma-
masi anlamina gelen ve beseri ihtiyaclar kavramina dayanan yoksulluk, ka-
dinlar icin ayrica incelenmesi gereken sorun olarak kabul edilmektedir. Zira
halihazirda, Dinyada yoksulluk sinirinin altinda yasayan 1,5 milyar Kkisinin
%70'nin kadinlardan olustugu bilinmektedir. Bu rakamlar kadin yoksullu-
gunun kiresel bir sorun oldugunu acgikca ortaya koymaktadir. Asiri yoksul-
luk icerisinde yasayan kadinlarin karsi karsiya kaldigi kosullar, yoksullugu
bir kusaktan digerine aktaran temel araclardan birini meydana getirmekte-
dir. Kadinlarin erkeklere oranla yoksullukla karsilasma riskinin daha yiksek

oldugu bilinmektedir.

Kadinlarin is glcine katihminin az olmasi, eslerini kaybetmis ya da eslerin-
den ayrilmis olan kadinlarin hem c¢ocuklarina bakmak hem de calismak zo-
runda olmasi gibi sorunlar yoksulluk riskini arttiran 6nemli nedenlerdendir.
Bu durumlarla karsilasan kadinlar yoksullugun en ciddi boyutu olan mutlak
yoksulluk sinirinda yasamak zorunda kalmaktadir. Cocuklarina tek basina
bakmak zorunda kalan kadinlar yoksulluklari nedeniyle sosyal dislanma ile
karsi karsiya kalabilmekte ve toplumsal yasama entegre olmakta zorlanmak-
tadirlar. Cocuklarini tek basina yetistirmek zorunda kalan ve dizenli gelir-
den mahrum olan kadinlar bircok Avrupa Birligi Ulkesinde dizenli nakit

yardimdan yararlanma konusunda 6nde gelen grubu olusturmaktadir.

Kadinlarin  kendilerine glivenlerinin artmasi, toplumdaki konumlarinin
glclendirilmesi cocuklarini yetistirmelerini olumlu ydnde etkileyecektir ve
saglikh nesillerin yetismesine katkida bulunacagina inaniyoruz. Kadinlarin
yoksulluk nedeniyle yasadiklari sorunlari anlamak ve ¢6zim Uretmek ama-

clyla yapilan bu arastirma projesi ile 3294 sayili Kanun kapsaminda yer alan



esi vefat etmis kadinlarin tahmini sayisinin ortaya cikarilmasi saglanmistir.

Arastirmada esi vefat etmis kadinlarimizla yiiz yiize goriismeler yapilmistir.

Projenin sonuglarn dogrultusunda esi vefat etmis kadinlarimizin yasadigi
sorunlara ¢6ziim Uretecek cesitli Oneriler sunulmustur. Yapilan c¢alismalar
sonucunda esi vefat etmis kadinlarin dizenli olarak sosyal yardimlardan
yararlanmalarini saglayacak yeni bir yardim programi olusturulmaya cali-
siimaktadr.

Séz konusu projenin hayata gecirilmesinde emegi gecen Bogazici Universite-

si akademisyenlerine ve SYDGM calisanlarina tesekkir ederim.

Hayati YAZICI

Devlet Bakani



Sunus

Anayasamizda devletin temel amag ve gorevleri; kisilerin ve toplumun refah,
huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hirriyetlerini, sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkesiyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varligi-
nin gelismesi icin gerekli sartlari hazirlamaya calismak olarak belirlenmis-
tir. Bu Anayasal hikiumlerle Devlet, topluma karsi sosyal yardim alaninda
onemli gorevler Ustlenmis olup; Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel
Mudirligla (SYDGM) bu gorevin icrasinda olusturulan kurumlar arasinda

onemli bir isleve sahip bulunmaktadir.

Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Mudurligl, Sosyal Yardimlasma
ve Dayanisma Vakiflari araciligiyla ydritilen sosyal yardim faaliyetleri ve
proje destekleri ile yoksul kesimlerin en temel ihtiyaglarini karsilamakta, top-
lumda daha adil bir gelir dagihminin olusmasina katkida bulunmakta, sosyal
dislanma ile miicadele etmekte ve yoksullarin kendine yeterli hale gelmesine

hizmet etmektedir.

Kuskusuz, saghkli bir toplumsal yapinin, toplumsal refah ve huzurun sag-
lanmasinda buiyik roli olan yoksullukla miicadele, olduk¢a 6nemli ve has-
sas bir alandir. Bu denli 6nemli ve hassas bir alanda Ulkenin 6nde gelen bir
kurumu olmak ise, yurittigimiz faaliyetlerin degerini ve dogurdugu so-
nucglarin tim toplumdaki etkisini ¢ok daha artirmaktadir. Ayni zamanda
faaliyetlerimize olan kamuoyu ilgisinin de siirekli ve canli kalmasina yol ac-
maktadir. Bu durum hayata gecirdigimiz tim proje ve faaliyetlerin etkin ve

bilimsel bir temelde yiritiilmesi konusunda bizleri motive etmektedir.

Bilimsel yontemler dogrultusunda yoksulluktan en fazla etkilenen gruplar-
dan birisi olan esi vefat etmis olan kadinlara yonelik bir sosyal yardim prog-
rami olusturmak amaciyla olusturdugumuz “Esi Vefat Etmis Kadinlar icin
Bir Nakit Sosyal Yardim Programi Gelistirilmesine Yonelik Arastirma Pro-

jesi” Bogazici Universitesi ile isbirligi icerisinde yapilarak tamamlanmustir.



Proje kapsaminda 3294 sayili Kanun kapsaminda yer alan esi vefat etmis ka-
dinlarin tahmini sayisinin ortaya c¢ikarilmasi saglanmistir. Yapilan calisma-
larda esi vefat etmis kadinlanimizla ylz ylize goriismeler yapilarak sorunlari
dinlenmistir. Projenin sonucunda esi vefat etmis kadinlara yonelik uygula-
nabilecek diizenli sosyal yardim programi da dahil olmak Uizere cesitli politi-

ka onerileri ortaya konulmustur.

S6z konusu projenin hayata gecirilmesinde emegi gecen Bogazici Universite-
si akademisyenlerine ve proje degerlendirme komisyonunda yer alan Genel

Madurlik uzmanlarina tesekkir ederim.

AzizYILDIRIM
Genel Madar



Rapor Onsozii

Turkiye'de, kadinlar, esleri vefat ettiginde yasam standartlarinin 6nemli 6l-
¢lide dismesine neden olan bir gelir kaybina ugramaktadir. Bunun sonucun-
da ihmal edilmeyecek sayida kadin, asgari olclide dahi gecimini saglayacak
bir gelirden yoksun kalmakta ve sosyal destege muhta¢ duruma diismekte-
dir. Bu olgu, toplumsal yasamimizda hikim siren kadinlara karsi cinsiye-
te dayali esitsizlik ve ayrimcilhik pratikleri kadar, calisma yasami ve sosyal
glivenlik sisteminden kaynaklanan sorunlarin da tezahiir ettigi alanlardan
birisine isaret etmektedir.

Esleri vefat eden kadinlarin yasam standartlarinin 6nemli Olclide diismesinin
basta gelen nedenlerinden biri kadinlarin biyik ¢ogunlugunun Ucret ya da
gelir karsihgi bir iste calismiyor olmasi ya da emekli ayligina hak kazanma
kosullarini yerine getirecek kadar uzun sireli calismamis olmalaridir. Aile
ici cinsiyet temelli is bolimiinde kadinlara maddi karsiligi olmayan ev is-
leri ve tim ailenin bakimina yonelik hizmetleri yerine getirmek diismekte-
dir. Erkekler ev islerini ve bakim hizmetlerini kadinlarla birlikte esitlikci bir
anlayis icinde paylasmadigi gibi, devlet de kadinlarin is gliciine katihmini
tesvik etmek Uizere bu hizmetlerin hi¢ degilse bir bolimini kamusal alan-
da karsilayacak bir dizenleme icine girmemistir. Kamusal diizenlemelerin
yoklugu ve cinsiyet temelli is boliminin katihgi kadinlarin ev disinda gelir
getirici islerde calismasini neredeyse imkansiz kilmaktadir. Bu nedenle, esin
vefati kadinlari, genellikle cocuklariyla birlikte, apansiz bir yoksullasma igi-
ne itebilmektedir. Hatta esleri vasitasiyla sosyal glvence kapsaminda olan
kadinlarin bile var olan kosullarda gelir yoksulluguna diisme riskine karsi
korunabildigini 6ne siirmek olanakh degildir. Esleri kayitdisi calisan yani
sosyal glivencesi olmayan kadinlarin durumu ise tabii ki daha vahim bir tab-
lo sergilemektedir. Bu kesim kadin, esleri vefat ettiginde hem diizenli bir ge-
lir kaynagindan yoksun, hem de sosyal glivencesiz kalmaktadir. Turkiye'de
kayitdisi calisan kesimin yiksekligi g6zonine alindigi takdirde bu durumun
esi vefat eden kadinlarin ve ¢ocuklarinin yasaminda ne denli acimasiz sonug-
lara yol actigi tahmin edilebilir.



Bu arastirma projesi esi vefat etmis kadinlarin durumunu incelemeye ve bir
nakit sosyal yardim programi gelistirmeye yonelik saptamalar yapmak ve
politikalar olusturmak amaciyla basladi. Bilindigi gibi, kamusal sosyal yar-
dim ve destekler toplumda kemiklesmis yapisal esitsizliklerin Ustesinden ge-
lebilecek mekanizmalar degildir. Sosyal yardim ve destekler gecici kosullar-
da dezavantajli konuma disen kisilerin durumunu iyilestirici bir islev gordr.
Uzerinde calisigimiz olgu ise gecici olmaktan uzaktir. Bu nedenle, bu aras-
tirma projesinde kadinlarin icinde bulundugu durumu aydinliga kavustur-
maya ve bu durumu donistiriici politika onerileri olusturmaya calisirken,
yapisal sorunlara ¢ok yonli bir bitunsellik icinde bakmak gerekliligini 6n
plana aldik. Bu bakis acisiyla olusturdugumuz politika Onerilerinin ylizeyde
tezahir eden sorunlarin kaynagina yonelik olmasina calistik.

Bu arastirma projesi olusum safhasinda sadece esi vefat etmis kadinlarin du-
rumunu anlamayl ve onlara yonelik bir nakit transferi programi gelistirmeyi
hedeflemekteydi. Ancak gerek projenin 6n calismalari, gerek saha calismasi
sirasinda, en az s6z konusu kadinlar kadar magdur durumda olan, medeni
durumlari farkh ancak yasam kosullari benzerlik gosteren esinden bosanmis,
esi tarafindan terk edilmis ya da esi cezaevinde olan kadinlari arastirma di-
sinda birakmanin dogru olmayacadi anlasildi. Bu nedenle, arastirma projesi-
nin kapsami SYDGM ile goris birligi olusturularak genisletildi.

ilk olarak, bdyle bir arastirma projesinin gerceklesmesini saglayan SYDGM'ye
arastirma ekibimiz adina tesekkirlerimizi sunariz. Ayrica, arastirmanin her
asamasinda sagladiklan bilgiler, degerli elestiri ve onerileri ile bizlere destek
olan basta Strateji Gelistirme Daire Baskani Sayin Cemalettin Cogurcu olmak
Uzere projeden sorumlu sosyal yardim uzmani Sayin Sebnem Avsar Kurnaz
ve proje degerlendirme komisyonuna tesekkiir ederiz.

Saha arastirmasini ylrittigumiz illerde gérismeler yaptigimiz SYDV, iS-
KUR, SHCEK, Valilik, Belediye ve bazi yardimlasma vakiflari personeli ile
muhtarlar bilgi ve birikimlerini bizlerle paylastilar; katkilari bizim i¢in son

derece degerli oldu, onlara minnetariz.

Saha arastirmasinin anket uygulama boélimind bulydk bir titizlikle ydriiten
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basta Dr. Emre Erdogan ve Glicli Atilgan olmak Uzere tim Infakto Research
Workshop ekibine tesekkiir ederiz.

Arastirmanin bulgularindan hareketle olusturdugumuz politika Onerilerinin
ilk versiyonunu sundugumuz, 15 Ekim 2010 tarihinde istanbul'da diizenle-
nen atdlye calismasina katilan ve yereldeki deneyimlerini bizlerle paylasan
SYDGM calisanlar ve SYDV miudirlerine degerli katkilar icin tesekkdirleri-

mizi sunariz.

Bogazici Universitesi Rektér Yardimcisi Prof. Dr. Giilay Barbarosoglu'nun
idari ve mali konularda bize verdigi destek proje siiresince calismalarimizi
blylk olctide kolaylastirdi, kendisine minnettariz.

Bogazici Universitesi Sosyal Politika Forumu semsiyesi altinda sirdirdigu-
miz bu arastirma projesi dolayisiyla Prof. Dr. Ayse Bugra sahsinda Forum

yonetimine tesekkirlerimizi sunariz.

Bu arastirma bir ekip calismasiyla gerceklesti. Sosyal Politika Forumu’ndan
Volkan Yilmaz, Asli Orhon, Pinar Gumis, Firat Kurt Ozverili, titiz ve yetkin
katkilariyla zevkli bir grup calismasi icinde olmamizi sagladilar. Ayrica Eko-
nomi Bolimi'nden Yard. Do¢. Dr. Burcay Erus tahmin hesaplarinda bizlere
destek oldu. Sonsuz tesekkirler.

Elinizdeki bu arastirma raporunu mimkin kilan tabii ki en basta bize evleri-
ni ve yasamlarinin en 6zel anlarini acan kadinlar oldu. Onlara ¢ok sey borg-
luyuz. Dileriz bu rapor bize anlatilanlari layikiyle degerlendirmistir.

Prof. Dr. Semsa Ozar Dr. Burcu Yakut-Cakar
Bogazici Universitesi Bogazici Universitesi
Ekonomi Bolimdi Sosyal Politika Forumu
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1.Giris

“Esi Vefat Etmis Kadinlar icin Nakit Sosyal Yardim Programi Gelistirilme-
sine Yonelik Arastirma Projesi’nin temel amaci esi vefat etmis ve esinden
bosanmis kadinlarin' toplumsal yasam ve gecim bicimlerini ve iliskilerini
inceleyerek, bu dogrultuda kapsamli bir politika oneri paketi olusturmaktir.
Yaslari, aile kompozisyonlar, egitim, calisma ve gelir durumlari, yasadiklan
yerlerin cografi, sosyo-ekonomik ve kiltiirel nitelikleri gibi bircok bakimin-
dan farkl yasam bicim ve iliskilerine sahip olan esi vefat etmis ve esinden
bosanmis kadinlari homojen bir grup olarak ele almak mimkiin degildir.
Esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar benzer sorunlarla karsi kar-
stya kaldigi gibi birbirinden oldukca farkli Ozellikleri nedeniyle farklilasan
sorunlarla da basetmek zorunda kalmaktadir. Ornegin, cocuklariyla birlikte
yasam miucadelesi vermek durumunda kalan kadinlarla, ¢ocuksuz ve geng
yasta esi vefat etmis ya da bosanmis kadinlarin hem ortak hem de farkh so-
runlari mevcuttur.

Turkiye'de esi vefat eden ve bosanan kadinlarin buyik bir ¢cogunlugunun
gec¢mis yasamlarina gore 6nemli bir gelir kaybina ugradiklari ve bir bolu-
minin yoksulluga distiigu bir gercektir. Bu grup kadinlar icinde destege
ihtiyaci olanlar, yoksulluk cercevesi (izerinden sosyal yardim programlarina
iliskilendirilirken diger bircok Ulkede yalniz anne ve gec¢im sorumlulugunun
kadinin Gzerinde oldugu haneler (female-headed household) olgusu Uizerin-
den konu edilmektedir. Bu arastirma, s6z konusu ikili yapiyr gérmezden gel-
meden, ancak bu yapiyla sinirli da kalmadan esi vefat etmis ya da esinden
bosanmis kadinlarin karsi karsiya kaldiklari sorunlari ortaya cikarmayi ve bu
sorunlarin Ustesinden gelmelerini saglayacak politika Onerilerinde bulunma-
y1 hedeflemektedir.

1 Bu projenin basinda arastirmanin odaklandigi kadin grubu esi vefat etmis kadinlar
olarak belirlenmesine ragmen arastirmanin tasarim siirecinde esinden bosanmis kadinlarin
da esi vefat etmis kadinlara benzer sorunlar yasadigi gorilmis ve esinden bosanmis
kadinlar grubu da arastirmaya dahil edilmistir. Niteliksel saha calismasi asamasinda ise
esi tarafindan terk edilmis ve esi cezaevinde olan kadinlar da arastirmaya dahil edilmistir.
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Girig Bolimi'ni takiben, ikinci Bolim'de refah rejimleri ve toplumsal cin-
siyet esitligi cercevesinden hareketle esi vefat etmis ya da esinden bosan-
mis  kadinlarin toplumsal konum ve ekonomik durumlari Uzerine degisik
Ulkelerde yapilmis calismalarin bir derlemesi sunulmaktadir. Ayni zaman-
da, bu bolimde, arastirmamizin kuramsal cercevesini olusturan yapabilirlik
yaklagimi irdelenmekte ve bu kuramsal cerceve esi vefat etmis ya da esinden
bosanmis kadinlarin durumuyla iliskilendirilmektedir.

Turkiye'de kadinlarin genel olarak icinde yasadigi toplumsal yapi ve iliskiler
irdelemeden, esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin durumunu
anlamanin miimkin  olmayacad aciktir. Bu nedenle, Uclincii Bélim'de, soz
konusu toplumsal yapi ve iliskiler Turkiye'de gecerli olan aile iliskileri, top-
lumsal cinsiyet temelli is bolimi ve kadinlarin Ucretli/gelir getirici islerde
calisma olanaklari perspektifinden degerlendirilmektedir.

Dordincli Boliim, arastirma projesinde kullanilan yontemleri agiklamaktadir.

Arastirma sonuglarinin sunuldugu Besinci ve Altinci Bolim'de, bir yandan
esi vefat etmis/bosanmis kadinlarin karsi karsiya kaldiklari sorunlar irdelen-
mekte, diger yandan da sosyal ekonomik politikalarin uygulayicisi kurumla-
rin hedef grupla ilgili faaliyetleri degerlendirilmektedir.

Yedinci Bolim esi vefat etmis/bosanmis kadinlara yonelik politikalarla ilgili

Ulke Ornekleri verdikten sonra Tirkiye'ye 6zgi politika onerilerinde bulun-
maktadir.
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2. Kuramsal gerceve
2.1. Refah rejimleri ve toplumsal cinsiyet esitligi

Gosta Esping-Andersenin 1990 yilinda ¢ikardigi “Refah Kapitalizminin Ug
Diinyas!” (Three Worlds of Welfare Capitalism) bagshkli eserini takiben orta-
ya cikan “refah rejimleri” yaklasimi, sosyal politika alaninda genis bir aka-
demik yazina oncilik yapti. Bu yaklasim icerisinde, “refah rejimi” kavrami
Ulkelerin refah hizmetleri alaninda kurumsallasmalarini ifade etmektedir. Bu
kurumsallasma gerek o (ilkedeki sosyal politika reformlarini sekillendirici
bir etkisi olmasi, gerekse Ulkenin vatandaslik rejiminin vatandaslar arasinda
nasil bir dayanisma modeline dayandigini ifade etmesi agisindan 6nem tasi-
maktadir (Esping-Andersen, 1990: 80). “Refah rejimi” yazini temel degisken
olarak Ulkedeki istihdam piyasasinin yapisini almakta ve refah kurumlarinin
istihdam ile iliskisini 6n planda tutmaktadir. Bu iliski temelinde, akademik
yazin basta Bati Avrupa (llkelerinin refah rejimlerinin birbirleri ile kiyaslan-
masina imkan vermis, ardindan bu karsilastirmali yaklasima Turkiye'nin de
parcasi olarak kabul edildigi Gliney Avrupa (lkeleri de katilmistir (6rnegin
Gough, 1996; Andreotti vd., 2001; Bugra ve Keyder, 2006).

“Refah rejimi” yaklasimi ve bu yaklasim cercevesinde olusturulan akade-
mik yazin farkh tur elestirilerin odagini olusturmaktadir. Bu elestirilerin en
onemlisini toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler ve sosyal politika iliskisi
Uzerine calisan akademisyenlerin elestirilerinin  olusturdugunu  soéylemek
yanlis olmaz. Elestirilerin temelini “refah rejimi” yaklasiminin “toplumsal
cinsiyet kori” oldugu fikri olusturmaktadir. “Toplumsal cinsiyet kord” ol-
masinin temel nedeni olarak ise, istihdam piyasasi temelinde analiz yapan ve
toplumsal cinsiyet esitsizliine egdilmeyen bu akademik yazinin farkl Glke-
lerde kadinlarin istihdam piyasasi icerisindeki farkli konumlarini ve kadinla-
rin dcretli is disinda Uzerlerine yiiklenen toplumsal sorumluluklari (6rnegin,
cocuk, yash ve engelli bakimi) g6z ardi etmesi gosterilmektedir.

Bu cercevede, “toplumsal cinsiyet temelli bir refah rejimi” yazinina Ann S.

Orloff'un oncilik ettigi belirtilebilir. “Toplumsal Cinsiyet ve Vatandashgin
Sosyal Haklar” baslikli makalesinde Orloff, refah devleti ve sosyal politika

21



calismalarinda ilgili toplumlardaki toplumsal cinsiyet iliskilerinin dikkate
alinmasinin gerekliliginin altini ¢izmektedir (Orloff, 1993: 305). Orloff bu ma-
kalede, kamunun her tirli sosyal programinin kadinin toplum icerisinde-
ki yerini esitsizligi giderici ya da pekistirici nitelikte etkileyerek toplumsal
cinsiyet esitsizligi ile halihazirda iliski icerisinde oldugunu go&stermektedir
(Orloff, 1993: 303-4). Orloff'a gore bu iliskilenme (¢ temel alan Uzerinden
olmaktadir: cinsiyet temelli is bolimd, kadinlarin Ucretli ise erisimi ve evli-
lik ile aile iliskileri (Orloff, 1993: 307). Bu U¢ temel alanin refah devleti cals-
malar ve sosyal politika analizi icerisine eklemlenmesinin, piyasa ve devlet
ikiligine bir de ailenin dahil edilecegi Uglu bir yaklasim gerektirdigi ortaya
¢ikmaktadir (Orloff, 1993: 312).

Refah rejimlerinin kadinlarin toplumsal konumlarina etkileri piyasa, devlet
ve aile Uglemesi icerisinden incelediginde, Orloff oncelikle kadinlarin istih-
dam piyasasi icerisindeki esitsiz konumlarinin refah rejimleri tarafindan na-
sil pekistirildigine dikkat cekmektedir. Erkeklerin biyik c¢ogunlugu refah
taleplerini Ucretli is Uzerinden gerceklestirebilmekteler. Fakat kadinlarin ge-
rek Ucretli ise erisimlerinin kisith olmasi, gerekse Ucretli ise sahip olmalar
durumunda dahi basta bakim hizmetleri olmak Uzere esitsiz bir toplumsal
cinsiyet temelli isbolimu icerisinde yer almalar kadinlarin isci statlisi Uze-
rinden refah talebinde bulunma olanaklarini daraltmaktadir. Orloff, bircok
Bati Avrupa Ulkesinde kadinlarin aile ya da evlilik durumu (6rnegin annelik
ya da esi vefat etmis olmak) lizerinden devletten refah talebinde bulunmak
durumunda kaldiklarini belirtmektedir (Orloff, 1993: 314-5). Fakat refah dev-
letlerinin kadinlara aile ya da evlilik stattsu lzerinden tanidigi refah hizmet-
lerinin, disik miktarlarda ve siki hak edis kriterlerine bagli olarak verildigi
gorulmektedir (Orloff, 1993: 315).

Bu cerceve icerisinden, yalniz annelerin (ingilizce akademik yazin icerisinde
“single mothers” olarak kullanilmaktadir) sosyo-ekonomik durumlarini in-
celeyebiliriz. Yalniz annelerin ev igerisinde Ustlenmek durumunda olduklar
bakim ve ev isi yuki dolayisiyla Ucretli istihdamda yer alamamalarn sikca
rastlanan bir durumdur. Bu kadinlar Ucretli bir is olanadi bulabilseler dahi,
ev icindeki sorumluluklari dolayisiyla ve istihdamdaki toplumsal cinsiyet te-
melli lcret esitsizligi nedeniyle erkeklere oranla ikincil bir konumda kalmaya
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mahkdm olmaktadirlar. Bu nedenle, yalniz annelerin kendileri ve cocuklar
icin yeterli bir gelire erisimleri hayli kisitlanmaktadir. Brodsky ve digerleri
ise, yalniz annelerin gelir yoksullugunu c¢ok sayida sosyal ve ekonomik etme-
nin birbiri ile iliskisine baglamaktadir. Bu etmenlerin basinda, ¢ocuk yetistir-
me isinin herhangi bir iktisadi degere karsilik gelmemesi, kadin emeginin er-
kek emegine gore daha disik Ucretlendirilmesi, cocuk bakim hizmetlerinin
kisithhgr ve kadinlarin aile ve is yasamindaki rollerinin ¢atismasi gelmekte-
dir (Brodsky v.d., 2005: 5) Tum bu etmenler incelendiginde Orloff'un yalniz
annelerin yeterli gelire erisimlerinin bu denli kisith olmasinin, genel anlam-
da toplumsal cinsiyet temelli esitsizligini gozler 6nline seren bir vaka olarak
degerlendirilebilecegi tezi (Orloff, 1993: 319) dogrulanmaktadir. Thomas'a
gore erkegin ailenin dogal reisi kabul edildigi ve erkegin tek basina ailenin
tim gecimini saglamayi Ustlenmesinin beklendigi toplumlarda kadinin eko-
nomik bagimliligi aile icerisinde gériinmez kilinabilmektedir (Thomas, 1994:
66). Halbuki, esi vefat eden ya da esinden bosanan kadinlarin durumu, kadi-
nin ekonomik bagmliiginin sirdiridlmesinin  yarattigi toplumsal sikintilari
gozler 6nline sermektedir.

Orloff'un oncilik ettigi toplumsal cinsiyet yaklasimiyla refah devletini in-
celeyen yazinin cevap aradigi ve bu arastirma dahilinde de 6nemli bir diger
soru ise sosyal politikanin kadin erkek esitsizligini ne derece donUstirici bir
rol Ustelenebilecegidir. Devletin bu rolii gerceklestirmesinin bir yolu kadinin
evlilik icerisindeki konumunu iyilestirmeye yonelik politikalar uygulamak-
tir. Aile i¢i siddete karsi alinacak ciddi 6nlemler ya da ev ici sorumluluk pay-
lagiminin adil dagihmina yonelik politikalar (annelik izni yerine ebevyenlik
izni gibi) bunlara 6rnek olabilir. Buna ek olarak ise, devlet sosyal politikalar
yolu ile gecim sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin yasam
kosullarinda iyilesme yaratarak da kadin erkek esitsizligine kadinin lehine
midahalelerde bulunabilir (Orloff, 1993: 321). Genellikle bu tir sosyal poli-
tikalar, daha once de belirtildigi gibi, kadinin annelik statlisii ya da esinden
bosanmis/esi vefat etmis olma statlisii lizerinden bir hedefleme stratejisine
dayanmaktadirlar. Bu yaklasim UGzerinden hayata gecirilen sosyal politika-
lar kadinlarin ve gecim sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanele-
rin sosyo-ekonomik kosullarinda olumlu etkilerde bulunmakta, ancak gene
de bu haneleri calisani bulunan hanelerin refah dizeyine tasiyamamaktadir
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(Orloff, 1993: 321). Bu nedenle, kadinin annelik statlisii ya da esinden bosan-
mis/esi vefat etmis olma statlisii Gizerinden bir hedefleme stratejisini temel
alan sosyal politikalarin gerekli, fakat yeterli olmadigi soylenebilir. Toplum-
sal cinsiyet esitligini gozeten bir refah devletinin sosyal politikalarinin temel
amacinin kadinin 6zerk bir hane kurabilecek hale getirmek ve bu haneyi ik-
tisadi olarak slrdirebilecedi olanaklari kadina sunabilmek olmalidir (Orloff,
1993:319).

Toplumsal cinsiyet esitligini gozeten sosyal politikalarin aile kurumuna etki-
leri ya da bosanmalari arttinp arttirmayacadi sikga tartisma konusu olmakta-
dir. Bu iliski lizerine yazan Orloff'a gore, kadinin erkege ekonomik bagimli-
hgi, kadinin icerisinde olmaktan cesitli nedenlerle (6rn. aile ici siddet) mutlu
olmadigi evlilikleri bitirmesinin 6nlinde de 6nemli bir engel olusturmaktadir
(Orloff, 1993: 319). Benzer bir bicimde, Brodsky v.d., taciz ve k&éti muame-
le iceren evlilikler icerisinde yasayan kadinlarin blyik bir kisminin diinya-
nin hemen her yerinde ekonomik olarak da bu muameleyi yapan erkeklere
bagimli yasadiklarini vurguluyor ve kadinlara yonelik sosyal yardim prog-
ramlarinin varh@inin, kadinlarin bu tir iliskiler icerisinden c¢ikabilmelerini
kolaylastirdiginin altini ciziyorlar (Brodsky v.d., 2005: 18). Dolayisiyla, kadi-
ni glclendirecek olan sosyal politikalarin kot evliliklerin  bitisini  hizlandi-
racagini ve bunun da tercih edilir oldugunu soyleyebiliriz. Fakat toplumsal
cinsiyet esitligini gozeten sosyal politikalarin, toplumda aile kurumuna karsi
politikalar oldugunu belirtmek hatali olur. Bu tir bir yaklasimla kurgula-
nan sosyal politikalar, kadinlari kot muamele icerisine sikistiran evlilikleri
karsisina almaktadir. Diger evliliklere etkisi dustndldigiinde ise, 6rnedin,
kadinin evlilik disinda da kendini idame ettirebilecek olanaklarin varliginin,
kadinin aile icerisinde sorunlarini daha rahat ifade edebilmesini beraberinde
getirecegi gorulmektedir (Okin, 1995: 287). Bu baglamda, uzun vadede boyle-
si sosyal politikalar ile kadinlarin glglendirilmesi, aileyi de esitlik¢i bir yone
dogru donistiirecek ve toplumsal yasama olumlu bir bicimde yansiyacaktir.

2.2.Yapabilirlik yaklasimi ve toplumsal cinsiyet esitligi

Sosyal politikalarin aileyi mi yoksa bireyi mi merkeze alacagi sorusu 6nemli
bir tartisma alani olusturmaktadir. Aile merkezli ve birey merkezli sosyal
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politika yaklasimlarinin Gzerine oturduklar siyasi felsefeler birbirlerinden
farkli olsa dahi, hemen her refah rejiminde bu iki yaklasimin bir tir bilesi-
mi uygulanmaktadir. Bunun en temel nedeni, aile merkezli sosyal politika
yaklagiminin her zaman bireyin iyi olma halini (ingilizce akademik yazinda
well-being olarak ifade buluyor) 6n planda tutabilmeyi basaramamasi ve de
birey merkezli yaklasimin her zaman toplumsal sorunlara biitiinsel bir yak-
lasim sunamamasi oldugu sdylenebilir.

Sosyal politika baglaminda aile, devletin ve vatandaslarin sorumluluklari-
nin muzakere edildigi siyasi bir mecra olarak tarif edilmektedir (Teo, 2010:
311). Teo, ozellikle Dogu Asya Ulkelerinde devletin aile tanimini sekillendir-
me cabasi icerisinde, aileye belirli toplumsal refah rollerinin devri ¢abasinin
onemli bir rollinlin oldugunu belirtmektedir (Teo, 2010: 312). Benzer bir bi-
cimde, Tirkiye'nin de parcasi olarak gériildiigi italya, ispanya, Portekiz ve
Yunanistan'dan olusan Giliney Avrupa refah rejimleri de aileye 6nemli sosyal
refah islevlerini havale etmektedir (Adreotti vd., 2001). Dogu Asya ve Gliney
Avrupa (lkelerinin bir cogundaki refah rejimlerinde ailenin 6nemli sosyal
refah islevlerini Ustlenmesinin basta gelen nedenlerinden biri, bu Ulkelerde
issizlik; hastalik; cocuk, yaslh ve engelli bakimi gibi toplumsal riskleri Uste-
lenebilecek etkin sosyal politikalarin bulunmamasidir. Bir diger neden ise,
bu (lkelerde aileye dair gliclii kiltiirel imgeler bulunmasi ve bu imgelerin
aile kurumunun sosyal refah alaninda rol almasini 6ncelemesidir. Fakat bu
thr kalturel farkhhklar, bu toplumlarda hiikiim siiren toplumsal cinsiyet te-
melli esitsizliklerin varligina golge disirecek sekilde yorumlanmamaldir.
Aileye atfedilen sosyal refah islevlerinin neredeyse tiimu kadinlarin Ucret-
lendirilmemis emegdi Uzerinden gerceklesmektedir. Bu nedenle, Benhabib'in
de altini ¢izdigi gibi, toplumsal kultirleri yekpare gormemek ve bu kiltiri
donlstirmeye yonelik farkh talepleri gormezden gelmemek gerekmektedir
(Benhabib, 1995: 240). Kaldi ki, Malezya orneginde gorildigu gibi, kulttrel
olarak ideal kabul edilen aile formlarini korumaya yonelik devlet politikalari
aile ici dinamikleri gérmezden geldigi 6l¢lide, pratikte bu tir ailelerin slirdi-
rulebilirligini azaltan etkilerde bulunabilmektedir (Mohamad, 2010: 363). Bu
nedenle, kadinlar birer birey olarak kabul eden bir sosyal politika yaklasi-
minin sirekli hatirda tutulmasi, politikalarin etkinligini garanti altina almak
agisindan 6nem tasimaktadir.
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Yakin dénemde, bireylerin iyi olma halini merkeze alan ve sosyal politika
alaninda 6nemli bir uygulama alani bulan yaklasimlarin basinda Nobelli
iktisatci  Amartya Sen’in “yapabilirlikler yaklasimi” (capabilities approach)
gelmektedir. Bu perspektif, haklarin hukuki olarak garanti altina alinmasinin
yeterli olmadigini, bu haklarin ancak politikalar ile yasama gecirilmesi ile an-
lam kazandigina vurgu yapmaktadir (Nussbaum, 2001: 54). Ornegin, yasalar
dizeyinde esitlik olmasina ragmen kadinlarin ¢alisma alanindaki yapabilir-
likleri erkeklerinkinden ¢cok daha kisitli kalmaktadir.

Yapabilirlikler yaklagiminin kadinlarin durumunu incelerken ve kadinlara
yonelik sosyal politikalari kurgularken kullanmanin olumlu yani bu yakla-
simin  bireylerin yasamlarini temel almasidir. Ozellikle kadinlar acisindan
bu yaklasimin olumlu yani, kadinin yapabilirliklerinin hanehalki ya da aile-
ye indirgenmesinin Online gec¢mesidir (Robeyns, 2002: 5). Nussbaum’un da
vurguladigi Uzere, kadinlar her zaman toplumsal amaclar adina kullanilan
araclar olarak gorilmdislerdir. Halbuki, yapabilirlikler yaklasimi kadinla-
r kendi icinde birer deger olarak kabul etmek gerektiginden hareket eder
(Nussbaum, 2001: 5-6). Bu baglamda, kadinlarin kendi amaclarini belirleme-
lerine ve toplumsal amaglarin belirlenme siireglerine esit katihmlarina imkan
saglamayl amaclar. Ornek vermek gerekirse, gelir yoksullugu hesaplamalari
c¢ogunlukla hane temelli yapilmaktadir. Dolayisiyla, bu hesaplamalar haneyi
temel alan sonuclar vermektedirler. Halbuki, bu tiir hesaplamalarin sonugla-
ri gelirin hane icerisinde nasil dagildigina dair bir bilgi saglamamaktadir. Bu
nedenle, kadin yoksulluguna dair 6nemli bir bilgi eksikligi bulunmaktadir.
Hanenin toplam geliri yoksulluk esiginin lzerinde olsa bile, hane icerisinde
gelirin esitsiz dagilimi ya da hane icerisindeki bireylerin ihtiyaclarinin gi-
derilmesinde gelirin esitsiz kullanimi mimkiin olabilmekte ve bu da kadin
yoksulluguna yol acabilmektedir.

Yapabilirlikler yaklasiminin bir diger olumlu yani, sosyal politikayl yalnizca
kamu harcamalarina indirgememesidir. Bu yaklasima gore, kaynaklar, in-
sanlarin refaha ulasmasinda yalnizca birer aractirlar. Dolayisiyla, kaynaklar
mutlak birer deger olarak gérmek yerine, bu kaynaklarin bireylerin yapabi-
lirliklerini nasil arttirdigina odaklanilmalidir. Tamamen kaynaklara odakla-
nildigi durumda, ayni kaynaklar farkli kisilerin esit derecede yapabilirlikle-
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re donustiremedikleri g6z ardi edilmis olur (Robeyns, 2002: 4). Bu nedenle,
ornegin esi vefat etmis ya da esinden bosanmis yoksul kadinlarin tiimine
ayni miktarda ve bicimde kaynak transferi yapmak, bu kadinlarin yapabilir-
liklerini farkh duzeylerde etkileyecektir. Kadinlar arasindaki farkhhklarin iyi
tahlil edilmesi ve kaynaklarin bu farkhlklar gozetilerek dagitiimasi énem ta-
simaktadir. Ornegin, engelli bir kadin ile engelsiz bir kadinin yapabilirlikleri
esit degildir. Dolayisiyla, bu iki kadina ayni kaynaklarin sunulmasi iki kadi-
nin yapabilirliklerini esit bicimde arttirmaz. Engelli kadinin engelsiz kadin
ile esit yapabilirlige erisebilmesinin yolu, engelli kadina daha fazla kaynak
ayrilmasi ile ve farkli tir olanaklar saglanmasindan ge¢mektedir. Nussbaum,
esi vefat eden kadinlarn da kadinlar icerisinde en dezavantajli gruplardan biri
olarak isaret etmektedir. Esi vefat eden kadinlar, eslerinin vefatinin ardindan
yalnizca gelir kaybi yasamazlar, ayni zamanda toplum tarafindan ciddi bir
ayrimciliga ve damgalamaya maruz kalirlar (Nussbaum, 2001: 2). Benzer bir
bicimde Owen da esi vefat eden kadinlara yonelik ayrimci tutumlar farkh
din, dil, etnik kokenlerden olusan bir ¢cok toplumda yaygin oldugunu be-
lirtmektedir (Owen, 2009: 1). Bosanma durumunda da bosanan kadinlarin
toplum tarafindan damgalanmasi ve ayrimciiga ugramasi sikca gorilmek-
tedir. Ornegin, Sakarya ilinde yapilan arastirmaya gére, bosanan kadinlarin
yarisindan fazlasi bosandiklari icin toplumsal 6nyargilar tarafindan kisitlan-
diklarini belirtmektedirler (Sucu, 2007). Bu baglamda, bosanmanin kadinin
yapabilirliklerini nasil etkiledigi disunulirken, bosanmanin sosyal bir olgu
olarak, bosanan fertlere o (ilkedeki kurumsal yapilanma icerisinde ne getir-
digi ve ne goturdigi cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir (Levine,
1982:323).

Esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin hangi alanlarda once-
likli olarak yapabilirliklerinin arttirilabilecegini sorusunu gelir yoksullugu,
istihdam ve bakim baglklar altinda incelemek mimkin. Kadinlarin genel
olarak yoksulluk risklerinin tim diinyada erkeklerinkinden daha fazla ol-
dugu ve kadinlarin Ucretli gelirlerinin erkeklerden dusiik oldugu c¢ok sayida
uluslararasi 6rgiitiin raporlarindan bilinmektedir (6rn. UNDP, 2009). Ge¢im
sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin yoksulluk riskinin, di-
ger hanelere oranla yiiksek oldugunu ok sayida arastirmaci ortaya koymak-
tadir (Thomas, 1994; Acosta-Belén ve Bose, 1995; Kimenyi ve Mbaku, 1995;
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Bibars, 2001; Chant, 2003; 2007; 2008). Bu durum ozellikle gelismekte olan
tlkelerde daha da kronik bir hal almaktadir. Ornegin arastirmacilar Afrika,
Latin Amerika ve Asyada gecim sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu
hanelerin (gte ikisinin gecim sorumlulugunun erkegin (izerinde oldugu ha-
nelerden yoksul oldugu tespitinde bulunmaktadir (Buvinic ve Gupta, 1997).
Gecim sorumlulugunun kadinin Gzerinde oldugu haneler icerisinde birer alt
grup olusturan, esi vefat etmis veya esinden bosanmis kadinlarin yasadiklan
gelir kaybi dolayisi ile yoksulluk riskleri kadinlarin genel ortalamasinin da
Uzerinde olmasi beklenebilir.

Akademik yazinda ge¢im sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hane-
lerin sayisinin U¢ temel nedenle arttigi belirtiimektedir: Bu nedenlerden ilki,
kadinlarin erkeklerden daha uzun yasamasi; dolayisiyla, ileri yaslarda esi
vefat eden kadinlarin sayisinin yikselmesi. Yakin dénemde saglk hizmet-
lerinin yayginlagsmasi, kadinlarin biyolojik olarak erkeklerden uzun yasama
egilimini demografik olarak daha da gliclendiriyor (Barquero ve Trejos, 2003:
15). ikinci neden, kentlesme ile birlikte gelen gé¢ dalgasinin ailelere olan etki-
si (Arriagahada, 2002; Barquero ve Trejos, 2003; Kung, Hung ve Chan, 2004;
Tvedten, Paula ve Monstserrat, 2008). Bu etki, evlilik bagdi siirse dahi ¢ocuk-
lar ile yalniz yasayan kadinlarin varhidina ya da esin terki gibi durumlarin
mevcudiyetine isaret etmektedir. Ge¢cim sorumlulugunun kadinin (izerinde
oldugu hanelerin artmasinin Uglinclii nedeni olarak ise, bosanma oranlarinin
artmasi gosterilmektedir (Arriagada, 2002: 520-525).

Gecim sorumlulugunun kadinin lzerinde oldugu hanelerin sayisindaki ar-
tis, toplumsal cinsiyet esitsizliginin sosyal politikalar yoluyla giderilmesine
yonelik siyasi ¢abalari bugiin daha da 6nemli kilmaktadir. Clinkli ge¢im so-
rumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin yoksulluktan kurtulabil-
meleri, kadinlarin esitsiz yapabilirlikleri nedeniyle daha gl¢. Buradan hare-
ketle Chant, gecim sorumlulugunun kadinin lzerinde oldugu hanelerin yok-
sullugunun dongusel bir bicimde yoksullasmaya yol actigina ayni zamanda
yoksullugun bu hanelerdeki c¢ocuklara aktarilmasina dikkat c¢ekmektedir
(Gimenez, 1999: 336; Chant, 2007: 1; 2008: 167). Bu durum, ge¢im sorumlu-
lugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin yoksullugunun genel anlamda
toplumsal esitsizlikleri de pekistiren bir etkisinin oldugunu gd&stermektedir.
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Ge¢im sorumlulugunun kadinin {izerinde oldugu hanelerin yoksullugunun,
ayni zamanda c¢ocuk yoksulluguna da dogrudan terciime olmasi, bu hane-
lerde yasayan cocuklarin egitimden c¢ekilmesi ve ¢ocuk yasta glivencesiz ve
disuk Ucretli islerde ¢alismak durumunda kalmasina da yol acabilmektedir.
Dolayisiyla, gecim sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin yok-
sullugu ile miicadele dolayh olarak ¢ocuk isciligi ve cocuklarin egitime erise-
memesi gibi sorunlarla miicadeleye de katki saglayabilecektir.

Gec¢im sorumlulugunun kadinin Uzerinde oldugu hanelerin neden yoksul-
luga diger gruplardan daha fazla acik oldugunu ulusal ve uluslararasi aka-
demik calismalar cercevesinde acgiklamak Onem arz etmektedir. Bu dogrul-
tuda cocuk sahibi olmak yoksulluk riskini arttirici ilk etmen olarak ortaya
¢ikmaktadir (Barquero ve Trejos, 2003: 5; Finne, 2001: 8; Huber ve Stephens,
2006: 148; Kamerman, 1984: 249; McKay, 2005: 83-84). Cocuk sahibi olmak,
hanenin gelire olan ihtiyacinda artisa neden olmaktadir. Arastirmacilar 6 yas
alti ¢cocuk sahibi geng¢ annelerin yoksulluk karsisinda en korumasiz grup ol-
dugu konusunda net bir goris bildirmektedirler (Mauldin, 1991: 165; Gime-
nez, 1999: 340; Kamerman, 1984: 249; Bound vd., 1991: 115). Buna ek olarak,
cocuk bakimi 6zellikle erisilebilir cocuk bakim hizmetlerinin bulunmadigi ya
da bu olanaklarin dar oldugu Ulkelerde kadinlarin Gcretli bir is edinebilmele-
ri onlinde ciddi bir engel olusturmaktadir.

Kadinin gelire erisebilmek amaciyla calismaktan baska seceneginin kalma-
digi durumlarda ise, yoksulluk riskini arttiran ikinci etmen olan istihdam
piyasasinin gunumuzdeki yapisinin etkisi ile karsilagiimaktadir. Bu durum-
da kadinlar mecburen esnek, yari-zamanli ve az gelir getiren islerde, sos-
yal glivencesiz bir bicimde c¢alismak mecburiyetinde kalmaktadir (Chant,
2003: 7). Dolayisiyla, kayitdisi istihdamda yer alan bu kadinlar gliniimizde
calisan yoksullarin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Ayrica hanede tek
calisanin olmasi, ge¢im sorumlulugunun kadinin Gzerinde oldugu haneleri
emek piyasalarindaki dalgalanmalar karsisinda ekonomik agidan kirilgan bir
durumda birakmakta ve halihazirdaki yoksulluk durumunu kronik bir hale
donistiirme tehdidini tasimaktadir.

Ge¢im sorumlulugunun kadinin Ulzerinde oldugu hanelerin yoksulluk ris-
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kini arttiran Uglincli bir etmen olarak kadinin bir saghk probleminin ya da
engellilik durumunun varligi goérilmektedir. Calismalar hanenin gecim so-
rumlulugunu tastyan kadinlarin saghk problemlerini onlarin gelir getirecek
islerden dislanmalarinin nedenlerinden biri olarak saymaktadir (Mauldin,
1999: 166; WHO, 2006: 17).

Son olarak, yapabilirlikler yaklasiminin herhangi bir kiiltirel formu dayat-
may! hedeflemedigini belirtmek gerekir. Kadinlar aile kurarak yasamayi
tercih edebilecekleri gibi, tek baslarina yasamayr da tercih edebilirler. Or-
nedin Nussbaum’a gore, kadinlarin toplumsal rollere ve icinde yasadiklari
toplumun kiltirine goére yasamayi tercih etmelerinde herhangi bir sorun
yoktur. Kadinlar geleneksel bir yasam sirmeyi isteyebilirler. Yapabilirlikler
yaklasiminin bu noktada Ulzerinde durdugu, kadinin tercih alanini olusturan
sosyal ve ekonomik kosullarin var olmasidir (Nussbaum, 2001: 41-42). Nuss-
baum devletin yetiskin bireylerin olanaklarini yani yapabilirlik kapasiteleri-
ni arttirma gorevi oldugunu, fakat bu olanaklarla ne yapacaklarina bireylerin
kendilerinin karar vermesi gerektiginin altini ¢izmektedir (Nussbaum, 20071:
87). Ornegin, esi vefat etmis ya da esinden bosanmis calisma isteginde olan
yoksul ve cocuklu kadinlara yonelik gelir destedi programi, kadinin ¢alisma
konusunda yapabilirlik kapasitesini arttiracak Ucretsiz kres hizmetleri sag-
landigi takdirde, calisma ve calismama tercihini kadinin kendisine birakabi-
lir ve her iki durum icin farkh miktarlarda diizenli gelir destegi 6ngorebilir.
Benzer bir yaklasim, bosanma olgusunu incelerken de kullanilabilir. Kadinin
kendinin ve cocuklarinin yoksullasmamasi icin kotl bir evliligi sonlandi-
ramamasi ya da yeniden evlenmek mecburiyetinde kalmasi, yapabilirlikler
yaklasimi icerisinde bir sorun olarak belirmektedir. Clinkl, kadinin ekono-
mik bagimhhgi dolayisiyla belirli yapabilirlikleri kisitlanmaktadir ve tercihte
bulunmasi olanaksizlasmaktadir. Bu agidan, sosyal politikalarin kadinlarin
yapabilirliklerini genisletmek yerine, aile kurmaya yonlendirmesi de koti
bir evliligin devamini 6zendirmesi de kadin agisindan olumsuz bir durum
olusturmaktadir.

Esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar Uzerine yirittigimiz bu aras-

tirma projesinde kuramsal cerceve olarak, bu boélimde ayrintili bir bicimde
aktarilan yapabilirlikler yaklasimi benimsenmistir. Arastirma kapsaminda,
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oncelikle, esi vefat etmis ve bosanmis kadinlarin yapabilirliklerini engelle-
yen toplumsal yapi ve iliskiler aktarilmakta ve kadinlarin yasamlarini kendi
tercihleri dogrultusunda siirdiirmelerinin  6niinde duran engeller irdelen-
mektedir. Ardindan, arastirmanin sonuglarindan hareketle kadinlarin yapa-
bilirliklerini genisletici, yani yasamlarini kendi tercihleri dogrultusunda ve
erkeklerle esit bireyler olarak sirdlrebilecekleri bir ortamin olusturulmasi
icin politikalar 6nerilmektedir.

3. Turkiye'de kadinlarin aile ve toplum icindeki konumlari

Bu bolimde, bir 6nceki bolimde vurgulandigi gibi, kamunun uyguladigi her
tlrlG sosyal politika ve programin toplumsal cinsiyet esitligini olumlu ya da
olumsuz yonde etkileyecedi varsayimindan hareketle, kadinlarin bu politika
ve programlarla iligki icinde oldugu Ug¢ temel alanda Tirkiye'ye 6zgu kosul-
lari irdeleyecegiz: evlilik/bosanma ve aile iliskileri, cinsiyet temelli is bolu-
mi ve kadinlarnin Ucretli/gelir getirici islerde calisma olanaklarn. Bu temel
alanlardaki giincel durumu irdelerken Ozellikle esi vefat etmis ve esinden
bosanmis kadinlarin kosullarina odaklanacadiz. Burada amacimiz esi vefat
etmis ve esinden bosanmis kadinlarin sorunlarina bitiincll bir bakis acisiyla
yaklasmak ve bu yaklasim cercevesinde kadinlarin kendi tercihleri dogrul-
tusunda daha iyi bir yasam sirdiirebilmelerine olanak taniyacak politikalar

olusturulmasina zemin hazirlamaktir.
3.1.Evlilik/bosanma ve aile iliskileri

Turkiye'de toplumsal yapilanmanin basat kurumu niteligini tasiyan aile (ze-
rine yapilan calismalarda iki egilim gézlenmektedir (Ornegin, Bora ve Ustiin,
2005; Demircioglu, 2000; Kandiyoti, 1984; Ozbay, 1998; TUIK, 2006). Birincisi,
kentlesme, modernlesme, bireysellesmenin etkisiyle aile kurumunun ¢o6zil-
meye basladigi ve bu durumun vehametine vurgu yapan calismalardir. Bu
calismalarda, ailenin c¢6ziilmesi genel olarak bosanma istatistiklerinde go6z-
lenen artisla aciklanmakta ve aile birliginin saglanmasi ve sirdirilebilmesi
acisindan aile bireylerinin bireysel davranislar gostermek yerine karsilikli
dzveride bulunmasi dnerilmektedir. ideal bir aile bicimine génderme yapilan
bu tiir calismalarda, béyle bir aile biciminin ge¢miste varoldugu kabuliinden
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hareketle gecmise éykiiniilmektedir. ikinci tir calismalarda ise, aile kurumu-
nun tarihsel olarak donisimi toplumsal degisimin bir sonucu olarak goril-
mekte ve Ozellikle ev ile isin mekansal olarak birbirinden ayrilmasi sonucun-
da ailenin bireyler icin tasidigi anlam ve 6nem ile birlikte ailenin islevlerinde
de degisim meydana geldigini vurgulanmaktadir.

Kandiyoti (1984), ge¢miste daha cok ekonomik bir birliktelige dayanan ve so-
yun sirdurilmesi islevini yliklenmis olan ailenin, gelir getirici islerin ev di-
sina tasinmasini takiben duygusal yani agir basan ve bireysel haklarin daha
fazla agirhk kazandidi bir birliktelie donistiginu soyler. Bosanmalarin
artmasi ise, aile kurumunun ¢oziilmesinden ziyade, ailelerin geleneklere da-
yali bir yapidan sevgiye ve ortakliga dayanan bir yaplya dogru evrilmesine
ve boylelikle ciftlerin birbirinden beklentilerinin artmasina baglanmaktadir
(Sucu, 2007).

Diger bircok ulkede oldugu gibi, Tiirkiyede de son yillarda bosanma oran-
larinda bir artis goézlenmekle birlikte, Ulkeler arasi karsilastirmalarda Tir-
kiye'deki bosanma oranlar halen alt siralarda yer almaktadir. TUIK'in ve-
rilerine gére 1997'de binde 0.52 olan kaba bosanma oraninin, 2005'de binde
1.33%e 2009'da da binde 1.59’a yukselmesine ragmen bosanma oranlari agisin-
dan Tirkiye, ornedin Avrupa Birligi Ulkelerinden ¢ok daha disiik bir orana
sahiptir. Bu konuda yapilan arastirmalara gore, kadinlara karsi gosterilen
psikolojik ve/veya fiziksel siddet bosanma nedenleri arasinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Evlilik ici siddetin erkeklerin egitim, meslek ve gelir dizeyle-
rine gore bir farklihk gostermemesi de o6nemli bulgular arasindadir (Sucu,
2007).

Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu'nun Aile ici Siddetin Sebep ve Sonuclari
konulu arastirmasinda erkeklerin lgte biri eslerini dovdigini belirtmistir
(Aile Arastirma Kurumu, 1995). Basbakanlk Aile Arastirma Kurumu'nun
diger bir arastirmasina gore de, Tirkiye genelinde her l¢ kadindan biri ko-
casindan dayak yemekte ve kadinlarin yarisindan fazlasi sirekli olarak kot
s6z ve hakarete maruz kalmaktadir. Bu durumun erkegin ya da kadinin egi-
tim seviyesi ile de iliskili olmadigi goériilmektedir. Universite egitimli kadin-
larin ylzde 23'G fiziksel ve sozel siddete, ylizde 71i de ekonomik ve cinsel
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siddete maruz kaldigini belirtmistir. Tlrkiye'de kadinlarin yizde 901 psi-
kolojik, ylizde 40" fiziksel, ylzde 15i kocalarinin uyguladigi cinsel siddete
ugramaktadir.?

ideal aileyi olusturmak icin aile fertlerinin uymalari gereken rollerin giin-
ik yasam pratikleri icinde pek de karsiligi olmadigi ozellikle aile ici siddet
arastirmalarinda gérilmektedir. Bora ve Ustiin (2005) “Sicak Aile Ortami” De-
mokratiklesme Sirecinde Kadin ve Erkekler baslikli arastirmalarinda acik sidde-
tin yasanmadigi ailelerde siddetin daha dolayli bicimde varolduguna dikkat
cekmektedir. Kadinlar, hayatlarini kusatan “toplumsal gereklilik”lerin, yani
toplumsal olarak kendilerine bigilen roliin sinirlari icinde yasamak duru-
munda kalmaktadir.

Bosanma Uizerine yapilan calismalar ise, kadinlarin bosanmaya baglh olarak
onemli Olctiide gelir kaybina ugradigini, ¢ocuklarin tiim bakim yikinG dst-
lendigini ve toplumsal onyargilar nedeniyle aile ve cevrenin baskisina maruz
kaldigini gostermektedir (Demircioglu, 2000; Sucu, 2007). Kadinlarin bosan-
ma sonrasi dénemde Kkarsilastiklari maddi ve manevi zorluklar, bosanmanin
kadinlar icin ancak son care olarak basvurulduguna isaret etmektedir.

Siddet ve istismar iceren aile ici iliskileri gdormezden gelen ve sadece ailenin
bitunligine ve devamina yonelik politikalarin, aile ici iliskilerde kadinlar
ve cocuklar gibi dezavantajli konumda olan bireyleri korumak yerine, aile
icindeki esitsiz iliskilerin strdirilmesine hizmet edecedi asikardir. Aile ici
esitsizligi pekistiren bu tir politikalar ailenin saghkl bir toplumsal birim ola-
rak varligini ve surdurilebilirligini tehikeye soktugu gibi gelecek kusaklari
olusturacak birbirine saygili ve esit bireylerin yetismesini de engellemektedir.

3.2.Aile ici cinsiyet temelli is bolimi
Turkiye'de ailelerin biiylik ¢cogunlugunda, eslerin, aile icinde esit haklara sa-

hip oldugundan ya da karar alma sireclerine esit katihmindan bahsetmek
mimkin degildir. Aile ici iliskilere ve toplumsal yasama hakim olan erkek

2 Cumhuriyet gazetesi, 26.11.2002.
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egemen yapi, kadin ve erkeklerin dogustan sahip olduklar farkliliklara uy-
gun roller Ustlendigi yargisindan hareketle mesrulastiriimaktadir. Bu rol
ayrismasinda erkeklerin “dis islere” kadinlarin ise “i¢ islere” bakmalarinin
dogal oldugu ve bu rol dagilimmin adil oldugu varsayilir. Oysa, “dis isler/ig
isler” ayriminin ne tir bir karar alma mekanizmasina tekabul ettigi bile agik
degildir. Genel olarak, kadinlarin “i¢ isler"e bakmasindan anlasilan, 6rnedin,
erkeklerin sahip oldugu ve yonettigi aile gelirinden kendilerine verilen pa-
rayla evi idare etme “hakki”dr.

Klasik liberal kuram ev (aile) ve ev disi (aile disi) alanlarn 6zel alan ve ka-
musal alan olarak ayrima tabi tutarken kamusal alani rasyonel, esit ve adil
iliskilerin varoldugu, 6zel alani da fedakarligin, duygularin ve aile fertleri
tarafindan kabullenilmis bir hiyerarsinin hakim oldugu alanlar olarak tarif
eder. Toplumsal cinsiyet perspektifinden bakanlar ise, kamusal alan ile 6zel
alanin geciskenligi ve surekliligini gozardi etmenin kadin-erkek esitligi sag-
lama acisindan sorunlarina dikkat cekerler. Kadin-erkek esitligine ulasmanin
sadece ev disi alanlarda esitlik saglamakla mimkin olmayacadi asikardir.
Ev icinde esitsiz iliskiler stirdigli sirece bunun sonuclar ev disina da tasar.
Ayni sekilde, kadinlarin ev disindaki dezavantajli konumu da ev igindeki
iliskileri etkilemektedir. Oysa, kadin ve erkeklerin, kisisel olarak potansiyel-
lerini gerceklestirip genisletebilecekleri esitlik¢i bir toplumsal yasam ancak
esitlik her alanda saglandigi kosulda mimkanddr.

TUIK'in 2006 yili Zaman Kullanim Anketi sonuclarina gore, Tirkiyede kadin-
lar gliniin ortalama 5 saat 17 dakikasini hane bakimi, ¢cocuk bakimi, ¢camasir,
Utl gibi faaliyetleri kapsayan hanehalki ve ev bakimiyla gecirmektedir. Aile
ici is bolimiinde, daha ¢ok insaat, tamirat gibi isler yapan erkekler icin bu
stre ortalama olarak giin icinde 51 dakikadir. Bu durum calisan ve calisma-
yan kadinlar arasinda ¢ok da fazla farklilasmamaktadir; calismayan kadinlar
ortalama olarak gliniin 5 saat 43 dakikasini hanehalki ve ev bakimiyla gegir-
mekte iken c¢ahsan kadinlar gliniin 4 saatini bu faaliyetlerle gecirmektedir
(TUIK, 2007).

Kadinlarin maddi karsiligi olmayan ev islerini yiiklendikleri cinsiyet temelli
is bolimi, kadin ve erkeklerin yasam boyu elde ettikleri birikimlerine de
yansimaktadir. TUIK'in Aile Yapisi Arastirmasi’'na goére aile icindeki mal var-
hginin dagihmi son derece esitsizdir. Kadinlarin ylizde 80,2'sinin ne bir gay-
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rimenkullii ne de araci bulunmaktadir. Erkeklerin arasinda ise bu oran yuizde
39,6'dir (TUIK 2006:3). Mal varligindaki bu esitsiz dagilim, ézellikle bosanma
durumunda kalan kadinlarin refah diizeyinin énemli Olciide diismesi ile so-
nu¢lanmaktadir.

3.3.Kadinlarin Gcretli/gelir getirici islerde calismasi

Turkiye'de kadinlarin {cretli ve gelir getirici islerde calisma orani gerek AB
Ulkeleri gerek kendi gelismislik dizeyindeki (Ulkelerle kiyaslandiginda son
derece dusuktir. Avrupa Birligi Ulkelerinde ortalama ylizde 65 dolaylarinda
olan kadinlarin isgiicine katihm orani Tiurkiyede ylzde 22 diizeyindedir.
Bu disuk katilimin arkasindaki en 6nemli etken kadinlarin toplumsal roliini
ev ve ailelerinin bakimi ile sinirlandiran zihniyettir. Yine ayni nedenle, kiz
cocuklarinin  egitimine erkekler kadar 6nem verilmemesi de dolayli olarak
kadinlarin isglicii piyasasi icinde dezavantajli konuma dismelerine yol ag-
maktadir.

2009 yilinda Tirkiye'de toplam 21 277 bin kisi olan istihdamin 15 406 bini-
ni erkekler, 5 871 binini ise (toplam istihdamin yilizde 27,6’sin1) ise kadinlar
olusturmustur. Isgliciiniin disinda kalan yaklasik 12 milyon kadin ise “ev
kadini” konumundadir.

Bu olguya, kismen ekonominin istihdam yaratma kapasitesinin duisikligu
ve isverenlerin ise almada erkekleri tercih etmesi gibi cinsiyet¢i tutumlar ne-
den olmakla birlikte, kadin istihdaminin disiik olmasinin en 6nemli neden-
lerinin basinda, bir 6nceki bélimde s6z konusu ettigimiz toplumsal cinsiyet
temelli rol dagiliminda kadinlara diisen ev isleri, cocuk ve yash bakimi gibi
sorumluluklar gelmektedir. Bu toplumsal cinsiyet temelli rol dagiliminin bir
sonucu olarak, kadinlar is yasamina ya hi¢ adim atmamakta ya da is yasam-
larini erkekler gibi sireklilik icinde gotiirememekte ve yasamlarinin erken
bir doneminde, evlendikten ya da cocuk sahibi olduktan sonra, siireli ya da
sresiz olarak islerini terk etmektedir.?

3 Bu konuda calismalar icin bkz. ilkkaracan (1998), Eyiiboglu vd. (2000), Kasnakoglu
ve Dayioglu (2002), Tokséz (2007), Ecevit (2008), KEIG (2009), WB-SPO (2009), Bugra ve
Yakut-Cakar (2010), Ozar (2010).
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Kres ve yuvalarin, Ozellikle de bunlarin Ucretsiz olanlarinin neredeyse yok-
lugu ve devletin temel egitim kurumlarinin mesai saatleriyle hicbir uyum
saglamayacak bicimde yari-zamanli olarak tasarlanmis olmasi, kadinlarin
calisma yasamina ya hi¢ girmemelerine ya da cocuk sahibi olduktan sonra
terk etmelerine neden olmaktadir. Tablo 1'de de goéruldigu gibi, erkekler igin
20'li yaslardan emeklilik donemlerine kadar sureklilik gosteren isgiicline ka-
tihm, kadinlar icin 20°li yaslarda goreli olarak yiikselmekte, evlenme ve do-
gum sonrasi ise 6nemli bir dlisiis gostermektedir.

Tablo 1. Yas gruplarina ve cinsiyete gore kentsel ve kirsal alanda
isglclne katihm oranlari (2006, ytizde)

Kent Kir

Erkek Kadin Erkek Kadin
15-19 33,0 13,8 40,6 23,5
20-24 70,6 29,6 753 349
25-29 92,8 30,0 89,0 359
30-34 96,0 26,3 91,6 37,7
35-39 95,2 259 91,7 42,2
40-44 93,2 21,6 91,8 43,3
45-49 79,7 15,2 86,1 41,9
50-54 58,9 10,1 76,0 39,8
55-59 40,5 6,5 66,8 343
60-64 25,6 4,0 57,2 26,8
65+ 10,9 1,3 32,6 12,1
Toplam 70,8 19,9 72,7 33,0

Kaynak: Hanehalki isgiicii Anketi Veritabani, TUIK, www.tuik.gov.tr

Turkiye'de, ailenin gecimini erkeklere, evin ve ailenin bakimini kadinlara
yikleyen rol dagihmi, erkeklerin vefat etmesi, aileyi terk etmesi ya da cift-
lerin bosanmasi durumunda kadinlarn ve cocuklari son derece gili¢ yasam
kosullarina itmektedir. Gelir getirici bir iste calisma tecriibesi olmayan ya da
is yasamindan uzun bir siire ayrilmis olan kadinlarin s6z konusu durumlar
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karsisinda kisa slirede evin gecimini saglayacak bir is bulabilmelerini bekle-
mek gercekci degildir. isverenler de, ileri yasta ve is tecriibesi olmayan kisi-
leri istihdam etmekten kaginmaktadir. Bunlara ek olarak, yalniz anneler icin
c¢ocuk bakiminin getirdigi sorumluluk istihdam olanaklarini ciddi bir bicim-
de kisitlamaktadir. Bu nedenle, kendisinin ya da cocuklaryla birlikte ailesi-
nin gecimini saglamak icin calismak zorunda kalan kadinlara disuk Ucretli
ve sosyal glivenceden yoksun islerden baska secenek kalmamaktadir.

Sonug olarak, bu bolimde o6zetlemeye calistigimiz gibi, Turkiye'de aile igin-
de ve disinda kadin ve erkeklere sunulan roller, kadinlarin tek baslarina ya
da cocuklariyla birlikte bir yasam surdirebilecekleri zemini hazirlamaktan
uzaktir. Erkeklerin aile yasamindan cekildikleri durumda, kadinlar kendi
ayaklari Gzerinde durabilecek, kendi ve varsa ¢ocuklarinin geg¢imini saglaya-
bilecek bir olanaktan yoksundur.

4.Arastirma Yontemleri

Bu calismada basin ve akademik yazin taramasi, nicel ve niteliksel arastirma
yontemleri birbirlerini tamamlayici bir bicimde kullaniimistir. Basin tarama-
si kapsaminda, 1 Ocak 2007 ve 30 Eyliil 2009 tarihleri arasinda, Radikal, Mil-
liyet ve Zaman gazetelerinden ve Haberturk haber websitesinden esi vefat
etmis ya da esinden bosanmis kadinlarla ilgili haberler taranmis ve siklikla
¢itkan haberler belirli bashklar altinda siniflandiriimistir. Basin taramasindan
esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin ve ¢ocuklarinin karsi karsi-
ya kaldiklari sorunlar, ailelerinden veya eski eslerinden gordikleri muame-
le, cevrelerinin onlara bakisi ve sosyal hizmet kurumlarinin bu grup kadina
yaklasimi konusunda 6nemli ipuglari elde edilmistir. Buna ek olarak, basinin
bu grup kadinla ilgili haberleri ele alis bicimi ve haberlerin dili, esi vefat et-
mis ya da esinden bosanmis kadinlara toplumumuzdaki bakis agisini yansit-
masi agisindan da 6nemli bir kaynak olmustur.

Akademik yazin taramasi arastirma konumuzla ilgili simdiye dek yapilmis
calismalardan hareketle esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin
yasamlarini iyilestirme konusuna farkh yaklasimlarin degerlendirilmesine
olanak saglamis ve arastirmanin kuramsal cercevesinin olusturulmasina yar-

dimci olmustur.
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4.1. Niceliksel saha calismasi

Niceliksel saha calismasi Infakto Research Workshop koordinatorliiglinde,
kendilerine bagll saha calisma merkezleri tarafindan 19 Ocak - 8 Mart 2010
tarihleri arasinda yurutilmdastir. Turkiye genelinde yiritilen saha calisma-
sinda merkezdeki 4 kisilik proje ekibiyle birlikte 70 anketor ve 12 supervizor
calismistir. Proje ekibinin Infakto Research Workshop ile birlikte Eyliil 2009 -
Aralik 2009 déneminde soru formunun gelistiriimesine yonelik olarak yapti-
g1 on calismanin ardindan anket formundaki sorularin islerliginin sinanmasi
amaciyla Aralik 2009 tarihinde istanbul'un cesitli ilcelerinde toplam 19 pilot
gorisme gerceklestirilmistir. Bu pilot calisma sonrasinda son halini alan soru
formu niceliksel saha ¢alismasinda kullanilmistir.*

4.1.1. Orneklem secimi

Turkiye genelinde gerceklestirilen anket calismasinin 6rneklem tasarimi In-
fakto Research Workshop tarafindan, SYDGM isbirligi ile gerceklestirilmis-
tir. Arastirma projesinin hedef kitlesi 18-64 yas arasi esi vefat etmis ve esin-
den bosanmis kadinlar olarak belirlenmistir. Orneklem tasariminda Tiirkiye
istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan gelistirilmis olan istatistiki Bolge Birimi
Sistemi (iBBS) kullanilmistir. Tablo 2, Turkiye ilcelerinde yasayan nifusun
iBBS, gelismislik ve kent/kir ayrimlarinda katmanlastinlmis halini goster-
mektedir.

4 Soru formu icin bkz. Ek 1.

38



Tablo 2. Tirkiye'de nifus dagilimi

Metropolitan

liceler Gelismis ilceler Gelismemis ilceler Toplam
Bolge Kent Kir Kent Kir Kent Kir Kent Kir
TR1 10,757,327 | 615,286 416,930 784,293 11,174,257 1,399,579
TR2 1,790,733 980,044 72,674 209,104 1,863,407 1,189,148

TR3 2,606,294 | 43,288 3,401,427 | 2,425,491 239,098 583,724 6,246,819 3,052,503

TR4 1,431,172 | 131,656 3,177,134 1,445,253 68,535 163,403 4,676,841 1,740,312

TR5 4,730,646 | 190,310 836,667 467,394 133,130 293,740 5,700,443 951,444

TR6 1,366,027 | 164,230 4,175,176 2,333,648 266,944 600,402 5,808,147 3,098,280

TR7 696,833 93,873 1,375,980 598,486 380,735 631,020 2,453,548 1,323,379
TR8 2,008,374 1,114,283 497,677 857,123 2,506,051 1,971,406
TR9 1,110,601 638,981 271,503 467,567 1,382,104 1,106,548
TRA 743,396 233,637 444,053 791,673 1,187,449 1,025,310
TRB 1,354,071 366,364 664,319 1,173,678 2,018,390 1,540,042

TRC 1,175,042 62,832 2,221,752 722,652 1,333,609 | 1,654,962 | 4,730,403 2,440,446

Toplam |[22,763,341| 1,301,475 | 22,612,241 | 12,110,526 | 4,372,277 | 7,426,396 | 49,747,859 | 20,838,397

ikinci bir katman olarak ilceler yine TUIK tarafindan verilen bilgiler dogrul-
tusunda metropol/gelismis/gelismemis olarak U¢ ayr katmanda gruplan-
mistir. Calismanin temsiliyeti acisindan, metropolitan ilcelerde mahalleler,
diger katmanlarda ise ilceler birincil 6rneklem birimi olarak alinmistir. Her
ilcede 8'er anketin gerceklesecedi varsayimiyla, ornekleme dahil edilmesi
gereken ilce sayisi hesaplanmistir (Tablo 3). Boylelikle toplam 800 anketin
metropolitan ilcelerin mahallelerinde ve 57 ilcede gerceklestiriimesi hedef-
lenmistir. Kirsal kesimde yapilacak anketlerin bu ilcelerin yakin koylerinde
gerceklestirilmesine karar verilmis ve O6rneklem kapsamindaki kadinlarin
tespiti icin SYDGM tarafindan icisleri Bakanh@i isbirligi ile MERNIS ({zerin-

den temin edilen veri tabanindan yararlaniimistir.
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Tablo 3. PPS yontemi ile segilen ilce sayisi

Metiligslzlritan Gelismis ilceler Ge}ilzr:I::nig» Toplam
Bolge Secilen | Toplam | Secilen | Toplam | Secilen | Toplam | Secilen | Toplam
TR1 27 27 1 5 0 0 28 32
TR2 0 0 4 57 0 0 4 57
TR3 9 9 7 81 1 39 17 129
TR4 3 3 6 78 0 0 9 81
TR5 11 11 2 50 0 0 13 61
TR6 2 2 8 60 1 29 1 91
TR7 2 2 3 30 1 52 6 84
TR8 0 0 4 41 1 64 5 105
TR9 0 0 2 37 1 42 3 79
TRA 0 0 2 9 1 48 3 57
TRB 0 0 3 16 1 54 4 70
TRC 2 2 5 14 3 61 10 77
Toplam 56 56 47 426 10 441 83 923

4.1.2. MERNIS verilerinin degerlendirilmesi

Orneklemin icinden secildigi ve SYDGM tarafindan icisleri Bakanhgi'ndan
temin edilen veriler, bu evrenin niteliklerini anlamaya yonelik olarak Eylil-
Ekim 2010 doneminde Genel Mudirlik’'te SOYBIS sorgulamasina tabi tu-
tulmustur. Bu sorgulama neticesinde veri tabaninda bulunan toplam 47.053
kadinin sosyal glivence kapsamina gore durumlari asagida Tablo 4'te sunul-
maktadir. Veri tabani icinden sosyal giivence kapsamina iliskin ayristirmayi
emekli ya da calisan statiisinde SSK, Emekli Sandigi ve Bag-Kur kapsamin-
da olmamak kriterine gore gerceklestirdigimiz dikkate alindiginda, Tablo
4'teki dokimi su sekilde yeniden okumak olanakh olacaktir: MERNIS veri
tabaninda yer alan kadinlarin yizde 51,4'G bu U¢ kurumun herhangi birisi
tarafindan sosyal gilivence kapsaminda degildir. Ylizde 49,6 oraninda olan
sosyal glivence kapsamindaki kadinlar arasinda ise MERNIS verileri kapsa-
minda aktif sigortali ve bagimli sigortali ayrimi yapmak miimkiin degildir.
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Tablo 4. MERNIS verilerinin sosyal glivence kapsamina gore dagilimi
(SOYBIS Sorgulamasi)

Kisi Yiizde
SSK - Calisan 1099 23
SSK — Emekli 13125 27,9
Emekli Sandigi - Calisan 408 09
Emekli Sandigi — Emekli 509 1,1
Bag-Kur - Calisan 1146 24
Bag-Kur — Emekli 6963 14,8
Bag-Kur- SGDP* 103 0,2
2022 Ayligi 8920 19,0
Yesil Kart — Aktif 8570 18,2
Yesil Kart — Pasif 5599 11,9
Genel Toplam 47053 100,0

* Bag-Kur kapsaminda Sosyal Glivenlik Destek Primi'nden yararlananlar

SOYBIS sorgulamasi neticesinde elde edilen yardimdan faydalanma, vyesil
kart sahipligi gibi diger bilgilere iliskin dagilimlari sunmadan 6nce veri se-
tinde yer alan kadinlarin genel demografik nitelikleri medeni durum ve yas
gruplarina gore dagilimlari kullanilarak Tablo 5a ve 5b'de betimlenmektedir.
MERNIS verilerinin yilzde 79,9'unu esi vefat etmis kadinlar, yiizde 16,1'ini
ise bosanmis kadinlar olusturmaktadir.

Tablo 5a. MERNIS verilerinin medeni duruma gore dagilimi

Kisi Yuzde
Bekar 1 0,0
Esi Vefat Etmis 37581 79,9
Bosanmis 7564 16,1
Evli 985 2,1
Bilinmiyor 922 2,0
Toplam 47053 100,0
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Tablo 5b. MERNIS verilerinin yas gruplarina gore dagihmi

Kisi Ylzde
18-34 yas 2657 5,6
35-49 yas 6413 13,6
50-64 yas 11686 24,8
65 yas ve Uzeri 25375 53,9
Bilinmiyor 922 2,0
Toplam 47053 100,0

Tablo 5a ve 5b'de gorildigu Uzere MERNIS veri tabanindan rassal secilen
bu veri setinde medeni durum ve dogum tarihi bilgisi mevcut olmayan 922
kayit bulunmaktadir. Bu veri seti ile ilgili olarak asagida sunulan diger tab-
lolardaki analizlere bu 922 kisiyi katmadigimizi belirtmeyi 6nemli goriiyo-
ruz. Bununla birlikte medeni durumunu bekar olarak beyan eden bir kisi de
analizlerin disinda tutulmaktadir ancak evli olan 985 kisilik grubun kontrol
grup niteligi tasima potansiyeli sayesinde asagidaki tablolardaki analizlere
dahil edilmistir.

Veri seti medeni durum ve yas gruplar ayriminda incelendiginde, Tablo
6ada esi vefat etmis kadinlarin 6nemli bir kisminin 65 yas ve lzerinde ol-
dugu (ylzde 65,1), esinden bosanmis kadinlarin ise beklendigi gibi 6nemli
Olciide daha geng yas gruplarinda dagildigi gorilmektedir. Tablo 6b'de aras-
tirma ornekleminin icinden cekildigi bu veri tabaninda 18-64 yas araliinda
medeni durum ayriminda yas gruplan sunulmaktadir. Bu dagihma gore esi
vefat etmis kadinlarin ylizde 73,8'inin 50-64 yas araliginda, bosanmis ve evli
kadinlarin ise agirlkl olarak (sirasiyla ylizde 71,6 ve ylzde 88,2) 50 yas altin-
daki yas gruplarinda yer aldiklar gériilmektedir.
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Tablo 6a. MERNIS verilerinin medeni durum ayriminda yas gruplarina
gore dagihmi
Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Ylizde Kisi Ylzde Kisi Yiizde
18-34 yas 448 1,2 1686 22,3 523 53,1
35-49 yas 2989 8,0 3107 41,1 317 32,2
50-64 yas 9677 25,7 1896 251 113 11,5
65 yas ve Uzeri 24467 65,1 875 11,6 32 3,2
Toplam 37581 100,0 7564 100,0 985 100,0

Tablo 6b. MERNIS verilerinin 18-64
da yas gruplarina goére dagilimi

yaz

grubunda medeni durum ayrimin-

Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Yizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
18-29 yas 148 1,1 779 11,6 328 344
30-39yas 841 6,4 2001 29,9 339 35,6
40-49 yas 2448 18,7 2013 30,1 173 18,2
50-59 yas 5467 41,7 1398 20,9 79 83
60-64 yas 4210 321 498 74 34 3,6
Toplam 13114 100,0 6689 100,0 953 100,0

Ote yandan Tablo 7a'da sunulan sosyal giivence kapsamina iliskin dagilim-
lar veri setinde hem esi vefat etmis hem de bosanmis kadinlar icin sosyal
glivence kapsaminin darligina isaret etmektedir. Esi vefat etmis kadinlarin
yuzde 51,6'sinin ve evli kadinlarin

yuzde 52,2'sinin, bosanmis kadinlarin
ylzde 73,4'Unun sosyal glivencesi bulunmamaktadir.
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Tablo 7a. MERNIS verilerinin  medeni durum ayriminda sosyal glivence

durumlarina gore dagilimi

Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Yizde Kisi Yuzde Kisi Yiizde
Sosyal
. . 17973 47,8 3658 48,4 262 26,6
glivencesi var
Sosyal
. . 19608 52,2 3906 51,6 723 734
glivencesi yok
Toplam 37581 100,0 7564 100,0 985 100,0

Arastirma orneklemimizin icinden secildigi MERNIS veri tabaninda 18-64
yas grubundaki kadinlarin sosyal glivence durumlarina bakildiginda ise,
Tablo 7b'te esi vefat etmis ve bosanmis kadinlar agisindan daha genis bir
kapsam betimlenmektedir. Burada gorildiigi Uzere bu yas grubunda esi ve-
fat etmis kadinlarin yizde 38,5, bosanmis kadinlarin yiizde 49,6's1 sosyal
glivence kapsaminda degil iken bu yas grubundaki evli kadinlarin yizde

72,7'si kapsam disindadir.

Tablo 7b. MERNIS verileri icindeki 18-64 yas grubundaki kadinlarin me-
deni durum ayriminda sosyal glivence durumlarina gore dagilhimi

Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Yuzde Kisi Yizde Kisi Yiizde

Sosyal

. . 8066 61,5 3372 50,4 260 27,3
glivencesi var
Sosyal

. . 5048 38,5 3317 49,6 693 72,7
glivencesi yok
Toplam 13114 100,0 6689 100,0 953 100,0

Sosyal glivence kapsaminin disinda goriinen kadinlar icin SOYBIS sorgula-
masi Uzerinden gliniimiizde resmi olarak temelde sosyal giivenlik kapsami
disinda kalan nifusu hedefleyen iki programin kapsami incelenmistir: Ye-
sil Kart sahipligi ve 2022 sayili kanun. Tablo 8'de gorildigu Uzere bu grup
kadinlar icin saglik hizmetlerine erisim agisindan 6nem arzeden Yesil Kart
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sahipligi oldukca disiik goriinmektedir. Veri setinde sosyal glivencesi olma-
yan esi vefat etmis kadinlarin ylizde 49,2'si, bosanmis kadinlarin ise yakla-
stk ylzde 59'u Yesil Kart kapsami altinda degildir. Bu noktada Tablo 8
degerlendirirken SOYBIS sistemi (lizerinden Yesil Kart sahipligi icin gerekli
gelir tespitini yapmak olanakli olmadigindan bu kapsam sorunun ne dere-
ce gercek duruma isaret ettigi konusunda cekince koydugumuzu belirtmeyi
O6nemli goriyoruz.

Tablo 8. MERNIS verilerine gore sosyal glvence kapsami disinda goériinen
kadinlar arasinda medeni durum ve yas gruplari ayriminda Yesil Kart sa-

hipligi

Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Yesil Karti Var - Aktif 7047 35,9 1070 27,4 106 14,7
Yesil Karti Var - Pasif 2911 14,8 539 13,8 204 28,2
Yesil Karti Yok 9650 49,2 2297 58,8 413 57,1
Toplam 19608 100,0 3906 100,0 723 100,0

Veri seti icinde sosyal glvence kapsami disinda kalan kadinlarin yas dagi-
limlarinda o6zellikle esi vefat etmis 65 yas ve Uzeri kadinlarin ylksek orani,
sosyal giivencesi olmayan 65 yas (izeri niifusa yonelik olarak strdiriilmekte
olan 2022 sayih kanunun kapsamina iliskin SOYBIS sorgusuna da deginme-
yi 6nemli kilmaktadir. Tablo 9, veri setinde 65 yas ve Uzerinde olup sosyal
glivence kapsami disindaki kadinlar icin 2022 sayil kanundan yararlanma
durumunu gostermektedir. Hem esi vefat etmis hem de esinden bosanmis
kadinlarin yaklasik yarisinin bu programin kapsami disinda oldugu gorul-
mektedir. Ancak bu durum Yesil Kart kapsamina iliskin degerlendirmemize
benzer sekilde gerek SOYBIS lizerinden gelir tespitinin timuyle yapilamayi-
sl, gerekse bu kanun kapsaminda yash ayligi baglama sireclerinde beraber
yasamasa dahi cocuklarinin gelir ve sosyal giivence durumlarina goére yapi-
lan degerlendirmeler nedeniyle gene dikkatle irdelenmelidir.
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Tablo 9. MERNIS verilerinde 65 yas ve Uzerinde sosyal guivence kapsami
disinda goriinen kadinlar arasinda medeni durum ayriminda 2022 Sayili
Kanun kapsami

Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli
Kisi Ylzde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
2022 maasl var 7616 52,3 298 50,6 7 233
2022 maasi yok 6936 47,7 291 49,4 23 76,7
Toplam 14552 100,0 589 100,0 30 100,0

SOYBIS sorgusu, veri setindeki kadinlarin Sosyal Yardimlasma ve Daya-
nisma Vakiflan tarafindan sunulan c¢esitli sosyal yardim programlarindan
faydalanip faydalanmadiklari konusunda da detayli bilgi sunmaktadir. Bu
programlardan yararlanabilmenin 6n kosulu yukarida betimledigimiz Yesil
Kart sahipligi ve 2022 sayil kanun kapsaminda yash ayhdi almak gibi 3294
saylll kanun ile sosyal glivence kapsami disinda olmak olarak belirlenmis-
tir. Bu baglamda veri setinde sosyal glivence kapsamindaki kadinlarin hem
proje desteklerinden ve KASDEP progamindan hem de sartli nakit transferi,
egitim, saghk ve aile yardimlari gibi cesitli alanlarda ve cok cesitli miktar-
larda yapilan yardimlardan ne derece faydalandiklarina iliskin detayll do-
kiim Tablo 10'da sunulmaktadir. SOYBIS sorgulamasina gore sosyal glivence
kapsami disinda olan kadinlarin ¢cok azi proje destekleri ve KASDEP prog-
ramindan yararlanmistir; proje destedi alan kadin oranlari binde 1 ila 2 iken,
KASDEP'in kapsami cok daha gerilerde kalmaktadir. Ote yandan sosyal yar-
dim programindan faydalanma diizeyleri de ¢ok yiiksek olmamakla birlikte
veri setindeki sosyal glivence kapsaminda olmayan kadinlarin yaklasik Ugcte
biri sarth nakit transferleri dahil olmak Uzere SYDVler tarafindan sunulan
sosyal yardimlardan yararlanmaktadir; bu oran esi vefat etmis kadinlar ara-
sinda yuzde 31,7 iken esinden bosanmis kadinlarda yilizde 28,2'dir. Sosyal
yardimlardan faydalanan kadinlarin yas gruplarina gore dagilimlarina bakil-
diginda ise SYDVler tarafindan sunulan yardimlardan daha ¢ok 65 yas (ize-
rindeki kadinlarin yararlandigi, 6te yandan daha geng¢ yas gruplarina yonelik
olarak dusinulebilecek proje destekleri ya da KASDEP’in bu yas gruplarin-
daki esi vefat etmis ya da bosanmis kadinlara erisemedigi gorilmektedir.
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Tablo 10. MERNIS verilerinde sosyal glivence kapsami disinda goériinen
kadinlarin medeni durum ayriminda sosyal yardimlardan vyararlanma du-

rumu
Esi Vefat Etmis Bosanmis Evli

Kisi|  Yizde Kisi Yiizde Kisi Yizde
Proje Destekleri 26 0,1 11 03 0 0,0
KASDEP 38 02 9 0,2 0 0,0
2NT dahil Diger 6213| 31,7 1100 28,2 151 20,9
Yardimlar
Toplam 19608 100,0 3906 100,0 723 100,0

Yesil Kart, yoksul haneler agisindan her ne kadar saglik hizmetine erigimi
saglayan bir program olarak siniflansa da, sosyal glivence kapsami disindaki
niifus agisindan bakildiginda aslinda bir yani ile bu grup icerisinde, asgari
Ucretin Ugcte biri olarak tanimlanan kisi basi hane geliri esigine gore “resmi
yoksulluk” kategorisini betimleyici bir nitelik arzetmekte ve kisinin/hane-
nin yoksullugunu tescil eder durumdadir. Nitekim saha c¢alismasi sirasinda
gozlemlerimiz tiimiinde olmamakla birlikte, kimi yerel vakiflarda, Yesil Kart
sahipliginin gelir yoksullugu ve sosyal glivencesizligin resmi acidan tescili
olarak gorulliyor olmasindan dolayi, sosyal yardim almak icin basvurunun
bir cesit 6n kosulu olarak sorulur hale gelmis oldugu yoniinde. Bunun “6n

Ill

kosul” olmadigi durumlarda ise yardim almaya hak kazanan kisiler arasinda
Yesil Kart sahipliginin yiksek olusu sosyal yardimlarin da bu “resmi yoksul-
lan” kapsadigini gosteriyor. MERNIS veri setindeki sosyal glivence kapsa-
mi disindaki kadinlarin yizde 30,8inin SYDVler tarafindan sunulan sosyal
yardimlardan yararlanmakta oldugu bulgusu 1siginda MERNIS veri setinde
yer alan, sosyal gilivence kapsami disinda olan kadinlarin Yesil Kart sahipli-
gi aynminda yardimlardan yararlanma durumlarini Tablo 11'de sunuyoruz.
Burada goruldigi lizere aktif Yesil Kart sahibi olan sosyal glivence kapsa-
minda disindaki kadinlarin yiizde 45,1'inin SYDVler tarafindan sunulan sos-
yal yardimlardan yararlanamamakta olmasi her iki programin da kapsam

sorununa iliskin birtakim sorunlara isaret eder niteliktedir.
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Tablo 11. MERNIS verilerinde sosyal glivence kaspsami disinda olan ka-
dinlarin  Yesil Kart Sahipligi ayriminda sosyal yardimlardan vyararlanma

durumu
SNT Dahil SNT Dahil Yardim Toplam
Yardim Aliyor Almiyor

Kisi| Yuzde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Yesil Karti Var — Aktif 4518 549 3705 451 8223 100,0
Yesil Karti Var - Pasif 1547| 423 2107 57,7 3654 100,0
Yesil Karti Yok 1399 11,3 10961 88,7 12360 100,0
Toplam 7464 30,8 16773 69,2 24237 100,0

Ote yandan Tablo 12'de verilen medeni durum ayriminda doékim incelendi-
ginde, sosyal glivence kapsami disindaki kadinlardan, esi vefat etmis olanla-
rin yiizde 35,9y, bosanmis kadinlarin ylizde 27,4'G, evli kadinlarin ise yilzde
14,7'si aktif Yesil Kart sahibi durumunda. Bu kadinlar arasinda SYDVlerin
sundugu sosyal yardimlardan faydalanma orani esi vefat etmis ve bosanmis
kadinlar icin benzer goriinim arzetmekte; Yesil Kart aktif statlide olan esi
vefat etmis kadinlarin ylizde 55', bosanmis kadinlarin ise ylzde 56'si yar-
dimlardan faydalaniyor. Yardimlar sosyal glivence kapsami disinda olan
ancak aktif Yesil Kart sahibi evli kadinlarin ise daha azina ulasiyor (ylzde
40,6) — bu durum niteliksel saha calismasi sirasinda SYDVlerde yaptigimiz
gorismelerde, gelir agisindan muhta¢ durumda olmasina karsilik “calisabi-
lecek durumda olan kocalar”t olan kadinlar ve bulunduklari hanelerin ge-
cimlerini erkegin istihdama eklemlenerek saglamalari gerektigi yaklasimina
dayanarak yerel miuitevelli heyetlerinden yardim karari ¢ikmayisini pekistirir
nitelikte. Bir baska acidan da sosyal glivence kapsami disinda olan esi vefat
etmis kadinlarin yarisina yakininin (ylizde 49,2), bosanmis ve evli kadinlarin
ise yarisindan fazlasinin (sirasiyla ylizde 58,8 ve yilizde 57,1) Yesil Kart sahibi
olmayisi ve bunlarin neredeyse (¢ grup icin de ylzde 90'Ina yakininin yar-
dimdan faydalanmamasi dair bulgular ne yazik ki SOYBIS sorgulamasinin
gelir tespitine iliskin olarak ¢ok fazla bilgi saglamiyor olmasi nedeniyle de-
tayl irdelenememektedir.
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Tablo 12. MERNIS verilerinde sosyal glivence kapsami disinda olan ka-
dinlarin  Yesil Kart sahipligi ve medeni durum ayriminda sosyal yardim-

lardan yararlanma durumu

SNT Dahil SNT Dahil Yardim Toplam
Yardim Aliyor Almiyor

Kisi| Yizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
ESI VEFAT ETMIS
Yesil Karti Var — Aktif 3876 19,8 3171 16,2 7047 359
Yesil Karti Var - Pasif 1262 6,4 1649 8,4 2911 30,2
Yesil Karti Yok 1075 5,5 8575 43,7 9650 49,2
Toplam 6213 31,7 13395 68,3| 19608 100,0
BOSANMIS
Yesil Karti Var — Aktif 599 15,3 471 12,1 1070 27,4
Yesil Karti Var - Pasif 221 57 318 8,1 539 23,5
Yesil Karti Yok 280 7,2 2017 51,6 2297 58,8
Toplam 1100 28,2 2806 71,8 3906 100,0
EVLI
Yesil Karti Var — Aktif 43 59 63 8,7 106 14,7
Yesil Karti Var — Pasif 64 8,9 140 19,4 204 49,4
Yesil Kart1 Yok 44 6,1 369 51,0 413 571
Toplam 151 20,9 572 79,1 723 100,0

4.1.3. Arastirma ornekleminin nitelikleri

Orneklem cercevesinde belirlenen ilcelerde gorisilecek kisilerin tespiti yu-
karida sozi edilen veri tabanindan yararlaniimis, her 6rneklem noktasinda
gorusulecek kisi sayisinin U¢ kati olan 24 isim listeye dahil edilmistir. Soru
formu konusunda egitim alan anketorler s6z konusu noktalarda verilen ad-
resleri ziyaret etmisler ve listede ismi verilen kisiyle gorismek istemislerdir.
Her nokta en az Ug¢ defa ziyaret edilmistir. Kirsal 6rneklemin olusmasinday-
sa, SYDGM ve icisleri Bakanligi verilerinde bulunan kéyler esas alinmistir.
Her ilceye bagl en az birer koye gidilmis ve kdy muhtarinin isbirligiyle ta-
nimlanan yas kriterlerine uygun Kkisilerin listesinden rassal yontemle secilen
kisiyle gorusilmeye cahsilmisti. Tim bu c¢alismalar neticesinde, niceliksel
saha calismasi kapsaminda 914 esi vefat etmis ve 306 bosanmis kadin ile,
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837’si kentsel 383U kirsal alanda olmak Uzere, toplamda 1220 goriisme ger-
ceklestirilmistir. Tablo 13a ve 13b niceliksel saha calismasi kapsaminda go6-
risilen kadinlarin temel demografik niteliklerini betimlemekte, Tablo 14a ve
14b'de ise sosyal glivence kapsamina gore dagihmlar sunulmaktadir.

Tablo 13a: Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin kent-kir ayriminda
medeni durumlarina gore dagilimi

Toplam Kent Kir
Kisi Yizde Kisi Yuzde Kisi Yizde
Esi Vefat Etmis 914 74,9 592 70,7 322 84,1
Bosanmis 306 25,1 245 29,3 61 15,9
Toplam 1220 100,0 837 100,0 383 100,0

Tablo 13b: Anket kapsaminda goriusilen kadinlarin kent-kir ve medeni
durum ayriminda yas gruplarina goére dagilimi

Toplam Kent Kir
Esi Vefat Etmis Bosanmis Esi Vefat Bosanmis Esi Vefat Bosanmis
Etmis Etmis

Kisi Yizde Kisi Yuzde Kisi | Yuzde | Kisi Yuzde Kisi | Yuzde | Kisi | Yuzde
20-29 yas 19 2,1 48 15,7 12 2,0 38 15,6 7 2,2 10 16,4
30-39 yas 74 8,1 103 33,8 54 9,1 77 31,6 20 6,2 26 42,6
40-49 yas 175 19,2 89 292 | 123 20,8 76 31,1 52 16,2 13 213
50-59 yas 351 38,5 49 16,1 | 237 40,1 40 164 114 35,5 9 14,8
60 - 64 yas 293 32,1 16 52| 165 27,9 13 53| 128 39,9 3 49
Toplam 914 100,0 306 100,0 592 100,0 245 100,0 322 100,0 61 100,0

Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin medeni durum ayriminda yas da-
gihmina Tablo 13b (zerinden bakildiginda, yukaridaki bolimde Tablo 6éb'de
sunulan MERNIS veri tabanindaki dagilima benzer sekilde esi vefat etmis ka-
dinlarin yizde 70,6'sinin 50-64 yas araliginda, bosanmis kadinlarin ise ylizde
78,7'sinin 50 yas altinda oldugu gorilmektedir.
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Tablo 14a: Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin  kent-kir ve medeni
durum ayriminda sosyal guivenlik durumlarina gére dagilimi

Toplam Kent Kir
Esi Vefat . . Esi Vefat
K Bosanmis Esi Vefat Etmis Bosanmis K Bosanmis
Etmis Etmis
Kisi Yizde Kisi Yizde Kisi Yuzde Kisi | Yuzde | Kisi | Yuzde | Kisi Yizde
SSK 437 47,8 139 454 331 55,9 126 51,4| 106 32,9 13 21,3
Emekli
N 71 7.8 33 10,8 63 10,6 28 1,4 8 2,5 5 8,2
Sandigi
Bag-Kur 158 17,3 21 6,9 84 14,2 17 6,9 74 23,0 4 6,6
Ozel
) 1 0,1 1 0,3 1 0,2 1 0,4 0 0,0 0 0,0
Sigorta
Yesil Kart 164 17,9 41 13,4 71 12,0 24 9,8 93 28,9 17 27,9
GSS 3 03 4 13 2 0,3 4 1,6 1 0,3 0 0,0
Kayith
.. 79 8,6 67 21,9 40 6,8 45 18,4 39 12,1 22 36,1
Degil
Toplam 914 100,0 306 | 1000 592 100,0 245( 100,0| 322( 100,0 61 100,0

Tablo 14b: Anket kapsaminda

gorisulen kadinlardan SSK, Emekli Sandi-
g1 ya da Bag-Kur kapsaminda oldugunu beyan edenlerin kent-kir ve me-
deni durum ayriminda hak sahipligi durumlarina gére dagilimi

Toplam Kent Kir
Esi Vefat Etmis Bosanmis Esi Ve‘fat Bosanmis Esi Ve.fat Bosanmis
Etmis Etmis

Kisi Yiizde Kisi | Yizde | Kisi | Yuzde Kisi | YUzde | Kisi | Yizde | Kisi | Yiizde
Kendisi 87 131 87 45,1 68 14,2 80 46,8 19 10,1 7 31,8
Anneden 4 0,6 7 3,6 2 0,4 6 35 2 11 1 4,5
Babadan 44 6,6 84 43,5 32 6,7 72 42,1 12 6,4 12 54,5
Cocuklardan 59 89 1 57 36 7,5 9 53 23 12,2 2 9,1
Esinden 470 70,6 4 2,1 338 70,7 4 23 132 70,2 0 0
Toplam 666 100,0 193 | 100,0 478 100,0 171| 100,0 188 | 100,0 22 100,0

Tablo 14a'da anket kapsaminda gorusilen kadinlara iliskin olarak sundu-
gumuz kapsam detayini kullanarak yaptigimiz hesapla esi vefat etmis ka-

dinlarin yiizde 72'sinin, bosanmis kadinlarin ise 63,4Unln sosyal glivence

kapsaminda oldugu gorilmektedir. Kapsam icindeki kadinlardan esi vefat
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etmis olanlarin yiizde 70,6’si esinden dolayi sigortali oldugunu beyan etmek-
tedir ve bu durum kir-kent ayriminda farklilasmamaktadir (Tablo 14b). Ote
yandan bosanmis kadinlarin yizde 45,1'i bizzat hak sahibi iken, 6nemli bir
kismi da (ylizde 43,5'i) babasi Uzerinden sosyal glivence kapsamindadir. Bu
durum Turkiye'de sosyal gulvenlik sisteminin bizzat calisma hayati icinde
olmayan kadini ese ya da babaya bagiml kilan niteligini oldukca iyi betim-
lemektedir. Ote yandan, kirda yasayan esi vefat etmis kadinlar arasinda
cocuklari Gzerinden kapsam altinda olanlar kente goére oransal acidan daha
fazla goriinmektedir. Kapsam disinda kalan kadinlar arasinda Yesil Kart sa-
hibi dahi olmayanlar esi vefat etmis olan kadinlarin yizde 6,8'ini, bosanmis
kadinlarin ise ylzde 21,9unu olusturmaktadir ve kirsal kesimlerde gorisu-
len kadinlar arasinda her iki grupta da oransal olarak daha yilksek oldugu
gozlemlenmektedir. Bu alt boélimde kisaca temel demografik ve sosyo-eko-
nomik nitelikleri sunulan bu verilere iliskin detayl analizler besinci boélimde
sunulacaktir.

4.2. Niteliksel saha calismasi

Niceliksel calismanin (izerine bina edildigi anket uygulamasi hanelere ve
kisilere iliskin detayh bilgi toplanmasina imkan vermekle birlikte, hem or-
neklem tasariminin belirli kadin gruplarina erisim konusunda kisith olmasi
hem de kadinlarla gerceklestirilen anket uygulamasi ile yakalanamayacak
derinlikte sorun ve konularin olmasi, bulgularin niteliksel gorismeler yoluy-
la daha derinlemesine irdelenmesini gerektirmistir. Bu baglamda Haziran-
Temmuz 2010 déneminde, istanbul, Trabzon, Bursa ve Van'da, Eylil 2010da
ise Denizli ve Malatya'da esi vefat etmis, bosanmis, esi cezaevinde olan ve esi
tarafindan terk edilmis toplam 26 kadinla yliz ylze derinlemesine goriisme
gerceklestirilmistir>Gorlisme yapilan kadinlar hem anket uygulamasina ka-
tilmis olan ancak hikayesini derinlemesine konusmak, yasadigi ve/veya ¢a-
istigi ortamda godzlem yapmak istediklerimiz, hem de yerelde arastirmanin
konusuna uygun, sosyal glivence kapsami disinda olup Sosyal Yardimlasma
ve Dayanisma Vakiflari'na yardim almak icin basvurmus olan ya da hali-
hazirda yardim almakta olan kadinlardan olusmaktadir. Gorlisme yapilan

5 Derinlemesine gortisme yapilan kadinlarin nitelikleri ile ilgili liste icin bkz. Ek 2.
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kadinlardan 10'unun esi vefat etmis, 9'u bosanmis, 3'U esi tarafindan terk
edilmis, 3'Unlin esi cezaevinde bulunmakta ve 1'inin esi kayip durumdadir.
Bu kadinlarin sadece ikisi sosyal glvenlik kapsaminda olmakla birlikte, geri
kalanlarin timinun sosyal glvencesi yoktur ve bu agidan Sosyal Yardim-
lasma ve Dayanisma Tesvik Fonu ya da yereldeki SYDV'ler acgisindan hedef
grup niteligindedir.

Gorisme vyapilan illlerin se¢ciminde o6ncelikli olarak cografi dagilim agisin-
dan Tirkiye genelini yansitmasi hedeflenmistir. Bununla birlikte, illerin ce-
sitli diger Ozellikleri ile gerek kadinlarla gerek kurumlarla gergeklestirilen
gorismelerin icerik ve kapsaminda farkli agihmlar yaratmasi amacglanmistir.
Yukarida da belirtildigi Uzere, anket uygulamasina katilmis olan kadinlarla
da gorisme yapilmasi hedeflendiginden cografi dagilim agisindan 6ncelikle
niceliksel saha calismasinin yapildigi iller ham veri seti icinden taranmistir.
Daha sonra bu tarama icinden her cografi bolge icin 6ne cikan yerlerin diger
Ozellikleri irdelenerek gorisme yapilacak yerler belirlenmisti. Bu amacla,
farkli ekonomik gelismislik diizeyinde bulunan illerde yasayan kadinlarin
durum ve sorunlarini kavramanin calismamiza onemli katkilari olacag du-
stinilmistir. Bu nedenle, TUIK'in hali hazirda en giincel olan 2006 yili Bél-
gesel Gayri Safi Katma Deger (kisi basina) siralamasindan yararlaniimistir.
TUIK'in Istatistiki Bélge Birimleri Diizey 2 siniflamasi Turkiye'yi 26 bolgeye
ayirmaktadir. Derinlemesine goriisme yaptigimiz iller kisi basina disen gelir
acisindan farkliliklar gozetilerek, 1 (kisi basina gayri safi katma deger 14. 914
TL), 3 (13.509 TL), 9 (9.868 TL), 14 (7.004 TL), 20 (5.583 TL) ve 26'incl (3.392
TL) bodlge gruplarindan secilmistir. Bu baglamda 1. grupta yer alan istanbul,
Turkiye'nin nifus agisindan en biylk kenti oldugu gibi, gerek iktisadi gerek
yasam bicimi olarak cesitlilik barindiran bir kent olma vasfiyla niteliksel saha
calismasina dahil edilmistir. 3. grupta bulunan Bursa, sanayinin gelismisligi
baglaminda is bulma imkanlarinin goérece iyi olmasi agisindan tercih edilmis-
tir. Ayrica, diger illere gore is imkanlarinin genisligi nedeniyle ciddi miktar-
da kirsal ve kentsel go¢ almaktadir. 9. grupta bulunan Denizli, Anadoluda
sanayi Uretimi ve ihracati alaninda son dénemlerde 6nemli atiimlar gercek-
lestirmis bir kenttir. Hizli ekonomik donisimiin sosyal yasama yansimalari
konumuz acisindan 6nem tasimaktadir. 14. grupta yer alan Trabzon, Kara-
deniz Bolgesi'nde 6nemli Ol¢lide gb¢ vermis, tarimsal nifusu oldukca yiiksek
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olmasina karsilik tarimdan gecimin saglanmasinin neredeyse olanaksiz hale
geldigi bir kenttir. Sanayi Uretiminin kisitliligi ve ticaretin azalmasi ile birlik-
te son yillarda ciddi issizlik sorunuyla 6n plana ¢ikmaktadir. 20. grupta yer
alan Malatya, tarihsel olarak Turkiye siralamasi iginde sosyo-ekonomik ge-
lismislik dizeyini koruyamamis illerimizden biridir. Ayrica, Malatya ilinde
gida ve tekstil sektorlerinin 6ne ¢ikmasi ve bu sektorlerin Tirkiye genelinde
kadin istihdamina agik olmasi bu ilin segilmesinde rol oynamistir. 26. grupta
olan Van, Dogu Anadoluda hem i¢ go¢ hem de dis go¢ hareketlerinin kavsak
noktasi olmasi ve 6zellikle de son 10-15 yilda aldigi hizli g6¢ nedeniyle kentin
ceperlerinde olusan varoslarda ciddi yoksulluk sorunu gozlenmesi nedeniy-
le secilmistir. Van, Dogu ve Giineydogu Bdlgesi'ndeki gerek demografik ge-
rek iktisadi donlisimleri temsil edebilen bir kent vasfini tasimaktadir.

Niteliksel saha arastirmasi kapsaminda secilen illerde, merkez ve secilen
ilce/beldelerde oncelikle Sosyal Yardimlasma Dayanisma ve Vakiflar, iS-
KUR, Belediye’nin sosyal yardim/sosyal hizmet/kadin birimleri, muhtarlar
ile toplam 27 goérisme gerceklestirildi.> Bu goriismelerde temel amag bu ku-
rumlarda gozlem yapmak, yereldeki sorunlari anlamak, kurumlarin koor-
dinasyon ve isbirligi pratikleri ya da potansiyelleri hakkinda bilgi edinmek
ve bu kurumlardaki personelin tecribelerini dinleyerek isleyis hakkinda
bilgilenmektir. Bilindigi Uzere, SYDV'lerin idari O&rglitlenme bicimlerinden
dolayi yereldeki uygulamalarn sadece iller arasinda degil, ayni ildeki ilceler
arasinda da farklilasmaktadir. Bu agidan kurum gorismelerinde dile getiri-

len uygulama ve sorunlar 5nem arzetmektedir.

Kadinlarla yapilan gortsmeler iki farkli kaynak UGzerinden sekillenmistir:
arastirma ekibi, ilk etapta gidilecek ili belirledikten sonra il capinda anket
calismasina katilmis kadinlar (zerinden bir tarama yaparak hem daha detay-
Il bilgi edinmek hem de yasadigi ya da calistigi kosullarda goézlem yapmak
istenilen kadinlan belirlemis ve bu kadinlar arasindan arastirma kapsamin-
da ikinci kez gorisme yapmayi kabul edenler ile derinlemesine gorismeler
gerceklestirmistir. Ayrica, anket calismasinin niteligi itibariyle kapsa(ya)ma-
digi belirli kadin gruplarina erismek icin ise SYDV'lerden yardim alan ya da

6 Gorltismelerin yapildigi kurum listesi icin bkz. Ek 2.
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yardim almak icin basvurmus kadinlarin isimleri ve adresleri alinmak sure-
tiyle gorismeler gerceklestirilmistir. Arastirma projesinin anket calismasinin
kurgusu kadinlarin MERNIS'te kayith olan “medeni durum” statiisiine gore
bicimlendirilmisti. Ancak, illerde SYDV calisanlari ile yaptigimiz gorismeler
sonucunda bu tanimlar disinda kalan kadin gruplarinin da en az esi vefat
etmis ve esinden bosanmis kadinlar kadar zor durumda olduklarini/kaldik-
larini gordiik. Bu kapsamda, esinden ayri yasadigi/terkedildigi halde res-
men bosanmadidi icin evli gorlinen, esi cesitli nedenlerle hikim giymis ve
su anda cezaevinde olan ya da T.C. vatandasi olmayan ancak ya ikamet tez-
keresi ile oturma izni olan ya da miilteci statlsiinde esi yaninda olmaksizin
yasayan kadinlar ile de gorismeler gerceklestirilmistir. Kadinlar ile yapilan
gorismeler cogunlukla kadinlarin yasadiklari evlerde, nadiren evin 6nln-
de, mahallede ya da sokakta ve kadinin calistigi atdlyede 6gle paydosu si-
rasinda yapilmistir. Ev ve calistigi yer disinda yapilan goériismelerde birden
fazla kadin goriismeye dahil olmustur: bu durum hem kadinin anadilinin
Tirkce'den farkh oldugu goérismelerde aileden birilerinin ya da komsularin
araciligi ile gorismenin gerceklesmis olmasi, hem de diger tim kadinlarin
medeni durumlarindan bagimsiz olarak ekonomik ve toplumsal sikintilari-
ni dile getirmek istemelerinden kaynaklanmaktadir. Gorlismenin ana odadi
arastirma kapsamindaki kadin oldugundan, raporun ek kisiminda goriisme
yapilan kurum ve kisilerle ilgili olarak sunulan dokiimde bu tip ¢oklu goris-
meler belirtilmemistir.

Ylz ylize gorismelerin yani sira niceliksel saha calismasinin yuritildagu
illerde, oOzellikle kadinlarla gortismelerin gerceklestirildigi yoksul mahalle-
lerin muhtarlan ile yiiz yize veya telefonda miulakat yapilmistir. Bu miila-
katlarda temel ama¢ muhtarlarin kendi yerellerinde hem kadinlarin durum-
larina iliskin gozlemlerini irdelemek hem de kurumlarla olan iliskilerini ve
deneyimlerini 6grenmektir. Ekte listesi sunuldugu Uzere toplam 8 muhtar
ile gorisulmistir; bunlardan 7'si telefon gorismesi, 11 (Denizli) yiz yize
gorismedir.

Bir sonraki bolimde arastirma kapsaminda gerceklestirilen niceliksel saha
calismasi sonuglari ile niteliksel saha ¢alismalarinda yapilan goériisme sonug-
lar birlikte ele alinarak sunulmaktadir. Boyle detayli bir sunusun politika

Onerilerinin gelistirilmesine zemin hazirlamasi amaglanmistir.
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5. Esi vefat etmis/esinden bosanmis kadinlarin durumu, sorun alanlari ve
beklentileri

5.1. Temel ihtiyaglarin karsilanmasi

Niceliksel calisma kapsaminda esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlara
hanelerine giren gelirin ailelerinin temel ihtiyaclarini karsilayacak diizeyde
olup olmadigi sorulmustur. Tablo 15'ten de gorilecedi gibi bu grupta yer
alan kadinlarin ancak yaklasik dortte biri yiyecek, yakacak, giyecek, ev esyasi
ve cocuklarin egitimi gibi temel ihtiyaglarini karsilayabilmektedir. Beklene-
cegi gibi sosyal guvencesi olmayan kadinlarin arasinda temel ihtiyaclarini
saglayamayanlarin orani goreli olarak daha yiksektir. Bununla birlikte, sos-
yal glivence kapsaminda olan kadinlarin da yarisindan fazlasi, temel ihtiyac-
larini karsilama konusunda haneye giren gelirin yeterli olmadigini belirtmis-
tir. Ozellikle, anket kapsaminda gorisiilen tim kadinlarin dértte birinden
yuksek oranda bir grubun yasamsal ihtiyaclarinin karsilanma durumunu
“hic¢ yeterli degil” olarak ifade etmesi dikkate degerdir.

Tablo 15. Anket kapsaminda gorisiilen kadinlarin haneye giren toplam
gelirin cesitli ihtiyaclari karsilama konusunda yeterliligine iliskin deger-

lendirmeleri
Sosyal Guivenceli "Sosyal . Toplam
Gulivencesiz

Kisi Yiizde Kisi| Ylzde Kisi| Yizde

YiYECEK
Esi Vefat Etmis | Hig Yeterli Degil 157 23,4 106 436| 263 28,8
Yeterli Degil 301 44,9 114 46,9 415 45,5
Yeterli 212 31,6 23 9,5 235 25,7
Toplam 670 100,0 243 100,0 913| 100,0
Bosanmis Hic Yeterli Degil 45 22,7 37 34,3 82 26,8
Yeterli Degil 88 44.4 52 48,1 140 45,8
Yeterli 65 32,8 19 17,6 84 27,5
Toplam 198 100,0 108| 100,0 306( 100,0
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Tablo 15. (Devam) Anket kapsaminda gorusilen kadinlarin haneye giren
toplam gelirin ¢esitli ihtiyaglari karsilama konusunda yeterliligine iligkin

degerlendirmeleri

stgileh GU?/(;;ycaelsiz Toplam
Kisi | Yuzde Kisi Yizde Kisi Yuzde

YAKACAK

Esi Vefat Etmis Hig Yeterli Degil 173 25,8 123 50,6 296 324
Yeterli Degil 316 47,2 100 41,2 416 45,6
Yeterli 181 27,0 20 8,2 201 22,0
Toplam 670 100,0 243 100,0 913 100,0

Bosanmis Hig Yeterli Degil 48 24,2 34 31,5 82 26,8
Yeterli Degil 94 47,5 54 50,0 148 48,4
Yeterli 56 28,3 20 18,5 76 24,8
Toplam 198 100,0 108 100,0 306/ 100,0
GIYECEK

Esi Vefat Etmis Hic Yeterli Degil 158 23,6 97 39,9 255 27,9
Yeterli Degil 303 45,2 116 47,7 419 45,9
Yeterli 208 31,0 29 11,9 237 26,0
Cevap yok, Fikri Yok, Bilmiyor 1 0,1 1 04 2 0,2
Toplam 670 100,0 243 100,0 913 100,0

Bosanmis Hig Yeterli Degil 45 22,7 32 29,6 77 25,2
Yeterli Degil 88 44,4 56 51,9 144 47,1
Yeterli 65 32,8 20 18,5 85 27,8
Toplam 198 100,0 108 100,0 306/ 100,0
BARINMA/KIRA

Esi Vefat Etmis Hig Yeterli Degil 126 18,8 85 35,0 21 23,1
Yeterli Degil 168 25,1 79 32,5 247 27,1
Yeterli 357 533 76 31,3 433 47,4
Cevap yok, Fikri Yok, Bilmiyor 19 2,8 3 1,2 22 2,4
Toplam 670 100,0 243 100,0 913 100,0

Bosanmis Hig Yeterli Degil 40 20,2 32 29,6 72 23,5
Yeterli Degil 65 32,8 41 38,0 106 34,6
Yeterli 92 46,5 34 31,5 126 41,2
Cevap yok, Fikri Yok, Bilmiyor 1 0,5 1 0,9 2 0,7
Toplam 198 100,0 108 100,0 306/ 100,0
EV ESYASI

Esi Vefat Etmis Hig Yeterli Degil 164 24,5 97 39,9 261 28,6
Yeterli Degil 272 40,6 118 48,6 390 42,7
Yeterli 234 34,9 28 11,5 262 28,7
Toplam 670 100,0 243 100,0 913 100,0
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Tablo 15. (Devam) Anket kapsaminda gorisiilen kadinlarin haneye giren
toplam gelirin c¢esitli ihtiyaglari karsilama konusunda yeterliligine iliskin
degerlendirmeleri

Sosyal Glivenceli | Sosyal Glvencesiz Toplam
Kisi Yuzde Kisi Yuzde| Kisi| Yizde
Bosanmis Hic Yeterli Degil 45 22,7 34 31,5 79 25,8
Yeterli Degil 76 38,4 49 454 125 40,8
Yeterli 77 38,9 25 23,11 102 333
Toplam 198 100,0 108 100,0| 306| 100,0
COCUKLARIN EGITIMI
Esi Vefat Etmis Hig Yeterli Degil 158 23,6 92 37,9 250 27,4
Yeterli Degil 217 324 103 42,4 320 35,0
Yeterli 206 30,7 25 10,3| 231 253
gﬁr‘fisor yok,  Fikri Yok g 133 23 95 12| 123
Toplam 670 100,0 243 100,0| 913 100,0
Bosanmis Hig Yeterli Degil 50 25,3 34 31,5 84 27,5
Yeterli Degil 74 374 47 43,5 121 39,5
Yeterli 51 25,8 16 14,8 67 21,9
(B:ﬁxfisor yok, - Fikri Yok, 23 1,6 i} 02| 34/ 111
Toplam 198 100,0 108 100,0| 306 100,0

Toplam hane gelirinin temel ihtiyaclari karsilama konusunda yetersiz oldu-
gunu ifade eden kadinlara bu ihtiyaglarini karsilamak icin maddi ve ayni des-
tek alip almadiklar sorulmustur. Tablo 16'den izlenebilecegi Ulzere, destekler
arasinda en yaygin dagitilanin yakacak yardimi oldugu gorilmektedir. Esi
vefat etmis kadinlarin kadinlarin yizde 21,9'u, esinden bosanmis kadinlarin
ise ylzde 20'si yakacak yardimi almaktadir. Diger tir yardimlar ise, yardi-
ma muhta¢ olan kadinlarin sadece kiiclik bir grubu tarafindan alinmaktadir
(ylzde 1,9 ile 9,3 arasinda). Sosyal glivence kapsami disindaki kadinlarin he-
men her yardim tiriinde hem mutlak hem de oransal anlamda sosyal gliven-
ce kapsaminda olan kadinlardan daha fazla faydalandiklar gorilmektedir.
Burada 6nemle belirtilmesi gereken husus, haneye giren gelirin karsilamakta
yetersiz kaldigi ifade edilen bu temel ihtiyaclarin hicbirinin formel ya da en-
formel mekanizmalardan alinan yardimlar ile tam olarak giderilememekte
oldugudur.
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Tablo 16. Anket kapsaminda gorusiilen kadinlardan haneye giren toplam
gelirin c¢esitli ihtiyaclari  karsilama konusunda yeterli olmadigini beyan
edenlerin bunun icin maddi destek ya da yardim alip almadiklarina gore

dagilimi
Sosyal Glvenceli | Sosyal Glivencesiz Toplam
Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde

YIYECEK

Esi Vefat Etmis Aldik 24 52 31 14,1 55 8,1
Almadik 434 94,8 189 85,9 623 91,9
Toplam 458 100,0 220 100,0 678 100,0

Bosanmis Aldik 13 9,8 16 18,0 29 13,1
Almadik 120 90,2 72 80,9 192 86,5
$§‘k’,a|§’”’r'§i';::k” 0 0,0 1 1,1 1 05
Toplam 133 100,0 89 100,0 222 100,0
YAKACAK

Esi Vefat Etmis Aldik 53 10,8 103 46,2 156 21,9
Almadik 436 89,2 120 53,8 556 78,1
Toplam 489 100,0 223 100,0 712 100,0

Bosanmis Aldik 20 14,1 26 29,5 46 20,0
Almadik 122 85,9 62 70,5 184 80,0
Toplam 142 100,0 88 100,0 230 100,0
GIYECEK

Esi Vefat Etmis Aldik 12 2,6 14 6,6 26 3,9
Almadik 449 97,4 198 93,0 647 96,0
$§‘k’f"§"’r':i';';'kr' 0 00 1 05 1 0,1
Toplam 461 100,0 213 100,0 674 100,0

Bosanmis Aldik 2 1,5 3 3,4 5 2,3
Almadik 131 98,5 85 96,6 216 97,7
Toplam 133 100,0 88 100,0 221 100,0
BARINMA/KIRA

Esi Vefat Etmis Aldik 3 1,0 6 3,7 9 2,0
Almadik 291 99,0 158 96,3 449 98,0
Toplam 294 100,0 164 100,0 458 100,0

Bosanmis Aldik 3 2,9 4 55 7 39
Almadik 102 971 69 94,5 171 96,1
Toplam 105 100,0 73 100,0 178 100,0
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Tablo 16 (Devam). Anket kapsaminda goérusulen kadinlardan haneye gi-
ren toplam gelirin cesitli ihtiyaclan karsilama konusunda yeterli olmadi-
gini beyan edenlerin bunun icin maddi destek ya da yardim alip almadik-
larina gore dagilhmi

Sosyal Glvenceli Sosyal Glvencesiz Toplam
Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi| Ylzde
EV ESYASI
Esi Vefat Etmis Aldik 9 2,1 6 2,8 15 2,3
Almadik 426 97,7 208 96,7 634 97,4
Toplam 436 100,0 215 100,0/ 651| 100,0
Bosanmis Aldik 0 0,0 1 1,2 1 0,5
Almadik 121 100,0 82 98,8| 203 99,5
Toplam 121 100,0 83 100,0/ 204| 100,0
COCUKLARIN EGITIMI
Esi Vefat Etmis Aldik 9 2,4 12 6,2 21 3,7
Almadik 366 97,6 182 93,3 548 96,1
i IRE: N I A I I
Toplam 375 100,0 195 100,0 570( 100,0
Bosanmis Aldik 6 4,8 7 8,5 13 6,3
Almadik 118 95,2 74 90,2 192 93,2
i I IR: I INRE N R
Toplam 124 100,0 82 100,0 206 100,0

5.2. Enformel destek mekanizmalari

Kadinlarin yasamlarini stirdirmeleri icin kurumlar disinda genellikle kom-
sular, aile ve akrabalar gibi enformel destek mekanizmalarindan da yararlan-
diklari, ancak bu desteklerin ¢cogu zaman oldukca yetersiz kaldigi dile geti-
rildi. Tablo 17'den de goriilecedi gibi, enformel destege basvurma agisindan
esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar arasinda 6nemli bir fark bu-
lunmamaktadir. Esi vefat etmis kadinlarin  ylizde 39,5'u, esinden bosanmis
kadinlarin yilizde 38,6'si enformel destek mekanizmalarinin hanenin geg¢imi-
ne yardimc oldugunu belirtmistir.  Buna karsilik, beklenecegi gibi, sosyal
glivencesiz olan kadinlar sosyal gilivencesi olanlara gére daha biylk oranda
enformel destege basvurmustur.
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Tablo 17. Anket kapsaminda gorisiilen kadinlarin beyan ettikleri toplam
ayhk hane gelirine cocuklar, akrabalar ya da tanidiklardan elde edilen ge-
lirin (enformel destek) katkisi olup olmadigi

Sosyal Guivenceli Sosyal Giivencesiz Toplam

Kisi Yiizde Kisi Yizde Kisi| Ylzde

Esi vefat etmis Katkisi Var 242 36,1 119 49,0 361 39,5
Katkisi Yok 428 63,9 124 51,0 552 60,5

Toplam 670 100,0 243 100,0f 913| 100,0

Bosanmis Katkisi Var 68 34,3 50 46,3 118 38,6
Katkisi Yok 130 65,7 58 53,7 188 61,4

Toplam 198 100,0 108 1000 306| 100,0

Niteliksel calisma bulgular da aile, akrabalar, komsular ve cevreden gelen
yardimin bir¢ok kadin icin dnemini vurguluyor.

“Bu kadinlar magdur olduklarinda ilk 6nce akraba. Akraba sahip ¢itkmadigi zaman

konu komsu, sonra da artik vakiflar, dernekler, belediyeler dolasmaya bashyor.
(Muhtar, istanbul)

“Ailem biraz destek oldu. Sekiz kardes benim esim, arada iste onlar destek oluyorlar.
Onlar destek oluyorlar maddi konuda, 50, 100 TL..” (Kadin, 35 yas, esi cezaevinde,
istanbul)

“..annem babam kisin geliyorlar yanimiza, ayni ¢ati altinda yasiyoruz, onlar olmasa
ben gecinemem ki." (Kadin, 44 yas, esi vefat etmis, Trabzon)

“Soyle bir sey ben kira vermiyorum, ayrildigim esim amca ¢ocugu oldugu icin ilgi-
leniyor” (Kadin, 40 yas, bosanmis, istanbul)

“Komsular yardim ediyor, kdyden de koyunlardan erzak geliyor biraz..” (Kadin, 62
yas, esi kayip, Van)

“Bir kadin, tipimzi alip getiriyor, yiyecegimizi alip getiriyor, insan utanir yani
bir yere kadar al getir al getir.." (Kadin, 51 yas, bosanmis, Trabzon)
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Ote yandan, niteliksel saha calismasi sirasinda yaptigimiz gériismelerde aile
ve yakinlarin destek olmasinin her durumda séz konusu olmadigini da gor-
dik. Bazi aileler ya destek olmak istemiyor ya da destek olacak maddi giice
sahip degil.

“Aileden hi¢ yardim olmadi, kendi maddi durumlari zaten iyi degdil” (Kadin, 35 yas,
esi vefat etmis, Bursa)

“Esimin tarafindan hicbiri ilgilenmedi. Buraya tasindik a¢ misin? Bu ¢ocuklar ne
yapiyor? Hepsi su an multimilyarder. Annem kardesimin yaninda kirada. Kiz kar-
desim var o da kirada. Zaten annem babamdan ayrilmis, gitmis emekli olmus. Kendi
basina oturuyor. Bir yandan diger kiz kardesim var onlar da ancak kendilerini gegin-
diriyorlar. Yine de buraya geldikleri zaman ¢ocuklara bir sey bir ekmek getiriyorlar.
Ama nereye kadar... Ramazanda es dost biraz bakliyati, makarnasi geliyor. Biraz seb-
ze falan getiriyorlar. Onlar da bana yardimci oluyor. Sene icersinde okul masrafini
karsillyorum, gelen bakliyattan yemegimi yapiyorum. Onlar olmasa ben kirada hig
yapamam... O fitreyi ben almiyorum sen kendin icin veriyorsun, Allah i¢in veriyor-
sun. sevabi sana. On bes yillik komsum, bana elini uzatmayan insan.” (Kadin, 42
yas, esi vefat etmis, istanbul)

“Komsular yardim ediyor, eve yemek, ¢ocuklara st bas. Akrabalarin hi¢ yardimi
yok, onlar da buradalar ama herkes kendi basina. Bir tane agabeyim var, onlarin da
durumlariyok. Ama ben tek basina burada istanbul'da. (Komsu kadin: Dua ediyoruz
valla, elimizden ne gelirse onu yapiyoruz)” (Kadin, 23 yas, esi cezaevinde, istanbul)
“Allahima stkdirler olsun arkadaslarim sayesinde, ben ailemden destek gormedim,
késtek gériiyorum. (Kadin, 35 yas, bosanmis, istanbul)

“Simdiki halde akrabaniz hig bir ise yaramaz her seyin sizin cebinize bagli. Sizin bir
seyiniz yoksa ne anneniz taniyor, ne kardesiniz ne baciniz hig biri tanimiyor, benim
ailemin bana yarari yok ki... Benim stteki komsum lokantada calisiyor, bize ekmek
getiriyor, yemek getiriyor, ekmek getiriyor mesela, bizim komsular boyle iyi yani,
anlasiyoruz”” (Kadin, 30 yas, esi terk etmis, istanbul)

“Kimse yardim etmedi, kocamin ailesi hepsi burada bir tanesi yardim etmedi... Vali
bey ¢okiyiinsan, benim zorzamanimda ¢ocuklara o ekmek verdi, heraksam onadua
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ediyorum, babam bile onun gibi degil. Esimin kardeslerinin hicbir is yaptiklari yok,

kendilerine bile sahip ¢ikamiyorlar, ben aldigim yardimi paylasiyorum bunlarla.
(Kadin, 28 yas, esi vefat etmis, Van)

“Dedemiz, yani bosandigim esimin babasi, onlar biraz destek oldular,ama onlar da
tabii bir emekli maasi...zaman oldu tek bir yumurtayla yani, yok birseyim yok, ben
de kimseye derdimi séyleyemem suyum yok buyum yok diye, var derim. Tabii arka-
daslar goriyor, komsular yardim ediyor bana...Burasi diinliriin kizkardesinin evi, 4
sene filan kira almadilar sagolsunlar ama simdi onlarin da durumlari iyi olmadigi
icin kira veriyoruz 320 TL." (Kadin, 46 yas, bosanmis, Trabzon)

“Onun bunun yardimi ile, iste televizyonu, perdesi hep zaten evine temizlige gitti-
gim birileri verdi bana. kirami da birileri 6diiyor su an. Esim hastalandiginda idare
ettik, insanlarin fitreleri ile, yardimlari ile. Esim 6liince kaldim ayazda, hi¢ kimse
yardim etmiyor. Esimin tarafindan da kimse bana destek ¢cikmadi. Ailem kendi halin-
de, hi¢ kimseden haberleri yok." (Kadin, 30 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Babam geldi,dedim bana bir destek edin, yardim edin. Kaynanamin bana dedigi laf.
Dedi ki, kendi kendine destek ol dedi.” (Kadin, 24 yas, esi vefat etmis, Denizli)

“Komsular veriyordu bana. Burda bir kadin var, Allah razi olsun ona kdyden geli-
yordu, nohuttur, patatestir sudur, diyordu ne zaman biterse gel al diye. Bazen bi-
tiyordu, domates gidip aliyordum. Oyle tanidiklar vardi” (Kadin, 24 yas, esi vefat
etmis, Denizli)

"Yiyecek icecegime yine geldi iste dort yerden. Belediye getirdi iki li¢ tane, Kizilay
verdi bir tane, o abla dedigim kizin kocasi getirdi, 15 lira pazara gittim, onunla da
tarhanami yaptim hani piser, bulunsun evde diye. Nereye kadar bilmiyorum. (Ka-
din, 45 yas, bosanmis, Denizli)

“Tanidik bir kadin, hi¢ yok gliniimde bana 4 torba yiyecekle geldi, kapida dondum
kaldim ben. Uziiliiyorum, cok iziiliiyorum. Dayanisma ama, bir zamanlar ben bunu

yapiyordum, bek ne hale diistiim.” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

Ailelerin rizasi olmadan esleri ile kacarak evlenen kadinlar icin de aile deste-
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gi pek s6z konusu degil. Kadinlar evlilikleri ylrimedigi zaman kendi aileleri
tarafindan dislanabiliyor.

“Annem ayda 20-30 TL elime veriyor, yengeme de misafirlie gidersem karnim do-
yuyor. Tabii kime diyeceksin bana 10 TL ver, 5 TL ver. insan utaniyor. Gecen tey-
zem geldi, ben sana hi¢acimiyorum diyor, kendin ettin kendin buldun. Bazen kdstek
olmaya geliyorlar. Kocaman bakkali var teyzemin, insan bir ekmek alir, stit alir gelir.
Hicbir sey yapmadigi gibi bir de insani kéti ediyor. Hig birinin faydasi yok, direk
kendi etti kendi buldu diyorlar, kacarak evlendigim icin. O da beni yizUstu birakti,
herkese rezil etti, boynumu biiktii yani”” (Kadin, 19 yas, esi terk etmis, istanbul)

Aileler bosanma sonrasinda kizlarinin eve dénmesini kabul etse de cocuklar
sorun olabiliyor.

“Hadi ben sorun degilim, ben livey anne livey babaiile iyi kotii sigarim, yemedini pi-
siririm, ama bunlari nereye sigdirayim. Bunlarin hakki var. Ben bir tek kendim olsam
sorundegil, bengiderimbabaminevine,onlarcalisirken benyemekyaparim, ortalig
toparlarim, temizlik yaparim, ama bunlar varken, bunlari kime birakayim. Bunlari
Uvey anne kabul etmez. Bir giin kabul etse ikincisinde istemez. Dese bile cocugunu
birak da gel der” (Kadin, 29 yas, bosanmis, Denizli)

Komsulardan ve cevreden gelen yardim madgduriyetin yasandigi ilk donem-
de onemli bir islev tasimasina karsin kadinlar icin surekli bir gecim kaynagi
olmaktan uzak.

“Hayirh komsulari belli bir zamana kadar yardim ediyor.” (Muhtar, Bursa)
“ilk zamanlarda belli bir zaman kadar komsular yardim eder. Ya da aile” (Muhtar,
Bursa)

5.3. Gelir/bor¢ durumu
Niceliksel calisma kapsaminda gorisme yaptigimiz kadinlarin blyik cogun-
lugu esleri vefat ettikten ya da eslerinden bosandiktan sonra 6nemli bir gelir

kaybi yasamistir. Gelir kaybinin her iki grup icin de kirsal kesimde yasayan-
lar arasinda daha sarsici oldugu gorilmektedir. Esi vefat etmis/bosanmis
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kadinlar ayriminda bakildiginda ise, hem kentlerde hem kirsal alanlarda esi
vefat etmis kadinlarin daha yiiksek oraninin  gelir durumu kotilesmistir
(Tablo 18).

Tablo 18. Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin eslerinin  vefat etme-
sinden/eslerinden bosanmalarindan sonraki maddi durumlarina iliskin

degerlendirmelerinin kent-kir ayriminda medeni duruma gore dagilhimi

Toplam Kent Kir
Esi Vefat Etmis Bosanmis Esi Vefat Etmis Bosanmis Esi Vefat Etmis Bosanmis
Kisi| Ylzde| Kisi| Yuzde Kisi| Yuzde| Kisi| Ylzde Kisi| Ylzde| Kisi| Yuzde
lyilegti 29 32| 57 18,6 23 39 47 19,2 6 1,9 10| 164
Kotilesti 634 69,4 148 48,4 399 674 111 45,3 235 73,0 37( 60,7
Ayni kaldi 250 27,41 101 33,0 169 28,5 87| 355 81 25,2 14| 23,0
Toplam 914 100,0( 306 100,0 592 100,0f 245| 100,0f 322| 1000 61| 1000

Esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin yasadiklar hanelerde kisi ba-
sina disen aylk gelir diizeyinin hanelerin biyik ¢odunlugunda cok dusik
oldugunu soylemek miimkiindlr (Tablo 19). Sosyal glivencesiz olan esi vefat
etmis kadinlarin ylizde 66,6'si, bosanmis kadinlarin ise ylizde 39,8’ kisi basi
100TLnin altinda gelir diizeyi olan hanelerde yasamaktadir. Sosyal giiven-
cesi olan kadinlarin yasadiklari hanelerin gelir durumlar beklendigi gibi ge-
lir acisindan goreli olarak daha iyi konumdadir. Buna karsilik, hem sosyal
glivencesiz hem sosyal glivenceli konumdaki kadinlarin arasinda esi vefat
etmislerin gelir durumunun goreli olarak daha kot oldugu gorilmektedir.
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Tablo 19. Anket yapilan kadinlarin hanelerinde kisi basi ortalama aylik

hane geliri
stgileh Gu?/z;ycaelsiz Toplam

Kisi| Yizde Kisi | Ylzde Kisi Yuzde

Esi vefat etmis 0-49 17 2,5 63| 259 80 8,8
50-99 101 151 99| 40,7 200 21,9

100-149 84 12,5 31 12,8 115 12,6

150-199 76 11,3 18 74 94 10,3

200-299 135 20,1 20 8,2 155 17,0

300-399 81 12,1 8 3,3 89 9,7

400-499 45 6,7 1 0,4 46 5,0

500-599 74 11,0 3 1,2 77 8,4

600-999 48 7,2 0 0,0 48 53

1000 ve uzeri 9 1.3 0 0,0 9 1,0

Toplam 670 100,0 243] 100,0 913 100,0

Bosanmis 0-49 4 2,0 8 74 12 3,9
50-99 16 8,1 35 324 51 16,7

100-149 22 1,1 23 21,3 45 14,7

150-199 24 12,1 15 13,9 39 12,7

200-299 48 24,2 15 13,9 63 20,6

300-399 23 11,6 3 2,8 26 8,5

400-499 10 51 2 1.9 12 39

500-599 20 10,1 0 0,0 20 6,5

600-999 19 9,6 6 5,6 25 8,2

1000 ve uzeri 12 6,1 1 0,9 13 4,2

Toplam 198 100,0 108| 100,0 306 100,0

Burada anket kapsaminda gorisilen kadinlarin beyan ettikleri toplam hane
gelirlerinin  TUIKin  Yoksulluk Calismas’'nda vyayinladigi resmi yoksulluk
sinirlarina gére durumunu irdelemeyi 6nemli goriyoruz. Bu sinirlar gida ve
gida disi bilesenlerden olusan yoksulluk sininnin esdeger fert 6lcegine gore
diizeltilmesi ile elde edilmistir. Asagida Tablo 20'de 2009 yili icin TUIK tara-
findan hesaplanan yoksulluk sinirlarini referans kabul ederek anket kapsa-
minda gorusiilen kadinlarin icinde bulunduklar hanehalki buytkliklerine
gore yoksulluk durumlarini sunuyoruz’.

7 Yoksulluk esik degerleri icin bkz. TUIK (2009).
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Anket kapsaminda gorlsllen esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinla-
rin hanelerine giren toplam gelir haneyi yoksulluk esiginin Uzerine tasimak
konusunda yetersiz goriiniiyor. Tablo 20'de o6ncelikle 6rneklem icinde her
hane buyukligu icin esik altinda kalan hanelerin oranlari yer almaktadir,
daha sonra da medeni durum ayriminda hane gelirlerinin esik degere gore
durumlari incelenmektedir. Buna gore tek basina yasayan kadinlar, daha ka-
labalik hanelerde yasayanlara nazaran gorece daha az gelir yoksullugu ris-
ki ile karsi karsiya bulunmaktalar (yiizde 28,9). ikiden fazla kisi ile birlikte
yasayan esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin ise ortalama olarak
yarisindan fazlasi yoksulluk esiginin altinda hane gelirine sahip durumda.
Sosyal glivence kapsaminda olmak, bu agidan gene tek basina yasayan ve
de yiksek olasilikla emekli maasi ile gecinen kadinlar giivencesizlere gore 3
kat daha az yoksulluk riski altinda birakiyor (sirasiyla ylzde 18,7 ve yuzde
61,2). Kapsam altindaki kadinlarin diger aile bireyleri ile birlikte yasamalari
durumunda ise 2, 3,4 ve 5 kisilik haneler icin yoksulluk riski ylizde 43 ile yiz-
de 50 arasinda gorilirken, kapsam disinda olan kadinin icinde bulundugu
ayni blyuklikteki hanelerde bu oran ylizde 54 ile ylzde 63 arasinda gercek-
lesiyor. Daha kalabalik hanelerde, esi vefat etmis ya da bosanmis kadinin
sosyal glivence kapsaminda olmasi yoksulluk riskini glivencesiz kadinlarin
bulundugu hanelere kiyasla daha azaltmayisi, hanedeki gelirin glivenceden
bagimsiz olarak yetersiz olduguna isaret ediyor.

Medeni durum ayriminda bakildiginda ise, anket kapsaminda goéristlen esi
vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin bulunduklarin hanelerde yok-
sulluk riski benzer sekilde goézlemleniyor. Tek basina yasayan esi vefat etmis
kadinlarin ylizde 29,3'4, bosanmis kadinlarin ise yulzde 26,7'si yoksulluk esi-
ginin altinda hane gelirine sahip durumda. iki ve daha fazla kisilik hanelerde
bulunan esi vefat etmis kadinlarin ylzde 48,5 ila ylizde 69,8’ cesitli blyUk-
liklerdeki hanelerde, hane geliri acisindan yoksulluk riski ile karsi karsiya
kalmaktadir. Bu oran bosanmis kadinlar icin ise ylzde 36,4 ila ylzde 72,7
arasinda gerceklesmektedir.
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Tablo 20. Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin hanelerinde hanehalki

biyukligine gore gelir yoksullugu

stzileh Guicéiyf!siz Toplam
Kisi| Ylzde Kisi| Yizde| Kisi Yiizde
HHB = 1, Yoksulluk Siniri =365 TL
Esik Alti 29 18,7 30 61,2 59 28,9
Esi vefat etmis Esik Alti 24 17,9 27| 67,5 51 29,3
Esik Ustii 100 74,6 3 7,5 103 59,2
CY, FY, Bilmiyor 10 7,5 10| 25,0 20 11,5
Toplam 134 100,0 40| 100,0| 174 100,0
Bosanmis Esik Alti 5 23,8 3] 333 8 26,7
Esik Ustii 16 76,2 3| 333 19 63,3
CY, FY, Bilmiyor 0 0,0 3] 333 3 10,0
Toplam 21 100,0 9 100,0 30 100,0
HHB = 2, Yoksulluk Sinin =551 TL
Esik Alti 75 43,4 34| 54,8/ 109 46,4
Esi vefat etmis  |Esik Alti 62 46,3 23| 65,7 85 50,3
Esik Ustii 65 48,5 11,4 69 40,8
CY, FY, Bilmiyor 7 5,2 8 229 15 8,9
Toplam 134| 100,0 35/ 100,0] 169 100,0
Bosanmis Esik Alti 13 26,5 11 64,7 24 36,4
Esik Ustii 35 71,4 3| 176 38 57,6
CY, FY, Bilmiyor 1 2,0 31 176 4 6,1
Toplam 49| 100,0 17| 100,0 66 100,0
HHB = 3, Yoksulluk Sinir = 696 TL
Esik Alti 88 48,4 39| 76,5 127 54,5
Esi vefat etmis Esik Alti 59 45,0 22| 61,1 81 48,5
Esik Ustii 62 47,3 16,7 68 40,7
CY, FY, Bilmiyor 10 7,6 22,2 18 10,8
Toplam 131 100,0 36| 100,00 167 100,0
Bosanmis Esik Alti 29 56,9 17 68,0 46 60,5
Esik Ustii 17 33,3 6| 24,0 23 30,3
CY, FY, Bilmiyor 5 9,8 2 8,0 7 9,2
Toplam 51 100,0 25| 100,0 76 100,0
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Tablo 20 (devam). Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin hanelerinde
hanehalki biiytkligiine gore gelir yoksullugu

63311.. GU?/Z?\yca(-:!siz Toplam
Kisi | Yiizde | Kisi | Yiizde | Kisi | Yiizde
HHB = 4, Yoksulluk Siniri =820 TL
Esik Alti 64| 474 (29| 630 | 93 | 514
Esi vefat etmis |Esik Alti 49| 485 | 21| 636 | 70 | 52,2
Esik Ustii 42 | 41,6 4 12,1 46 | 34,3
CY, FY, Bilmiyor 10 9,9 8 242 |18 | 134
Toplam 101| 100,0 | 33 | 100,0 | 134 | 100,0
Bosanmis Esik Alti 15| 441 8 | 61,5 | 23 | 489
Esik Ustii 17 | 50,0 5 385 | 22 | 46,8
CY, FY, Bilmiyor 2 59 0 0,0 2 43
Toplam 34| 1000 [ 13| 100,0 | 47 | 100,0
HHB =5, Yoksulluk Siniri =935 TL
Esik Alti 55| 500 |46 | 742 |101| 58,7
Esi vefat etmis |Esik Alti 44 | 550 |30 | 71,4 | 74 | 60,7
Esik Ustii 29 | 36,3 1 2,4 30 | 246
CY, FY, Bilmiyor 7 8,8 11| 262 | 18 | 148
Toplam 80 | 100,0 | 42 | 100,0 | 122 | 100,0
Bosanmis Esik Alti 11| 36,7 | 16 | 80,0 | 27 | 54,0
Esik Ustii 19| 63,3 4 20,0 | 19 | 38,0
CY, FY, Bilmiyor 0 0,0 0 0,0 4 8,0
Toplam 30 | 100,0 | 20 | 100,0 | 50 | 100,0
HHB = 6, Yoksulluk Sinir = 1044 TL
Esik Alti 33 | 71,7 | 27 | 692 | 60 | 70,6
Ei‘in:’i:fat Esik Alti 27 | 675 | 17 | 739 | 44 | 698
Esik Ustl 1 | 27,5 1 4,3 12 | 19,0
CY, FY, Bilmiyor 2 5,0 5 21,7 7 1,1
Toplam 40 [ 100,0| 23 |100,0| 63 | 100,0
Bosanmis Esik Alti 6 |1000| 10 | 625 | 16 | 72,7
Esik Ustii 0| 00| 3 |188]| 3 | 136
CY, FY, Bilmiyor 0 0,0 3 18,8 3 13,6
Toplam 6 | 1000 16 | 100,0| 22 | 100,0

69



Tablo 20 (devam). Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin

hanehalki biiytkligine gore gelir yoksullugu

hanelerinde

Sosyal Sosyal
G(jveiceli GUvenycesiz Toplam
Kisi |Yizde| Kisi |Yiizde| Kisi | Yizde
HHB = 7, Yoksulluk Siniri=1140TL
Esik Alti 16| 66,7 10 66,7 26 66,7
Esi vefat etmis Esik Alti 15| 71,4 7 63,6 22 68,8
Esik Ustii 5{238| 0 0,0 5 15,6
CY, FY, Bilmiyor 1 48 4 36,4 5 15,6
Toplam 21(100,0( 11 |[1000| 32 |100,0
Bosanmig Esik Alti 11 33,3 3 75,0 4 571
Esik Ustii 2667 | 0 0,0 2 | 286
CY, FY, Bilmiyor 0| 0,0 1 25,0 1 14,3
Toplam 3[/100,0 4 100,0 7 100,0
HHB = 8, Yoksulluk Siniri = 1234 TL
Esik Alti 9| 52,9 7 77,8 16 61,5
Esi vefat etmis Esik Alti 8| 57,1 4 66,7 12 | 60,0
Esik Ustii 3| 21,4 0 0,0 3 15,0
CY, FY, Bilmiyor 3 21,4 2 33,3 5 25,0
Toplam 14|/ 100,0 6 100,0 | 20 |100,0
Bosanmis Esik Alti 11 333 3 1000| 4 66,7
Esik Ustii 2| 66,7 0 0,0 2 333
Toplam 3[/100,0 3 100,0 6 100,0
HHB = 9, Yoksulluk Siniri = 1328 TL
Esik Alti 4| 80,0 3 42,9 7 63,6
Esi vefat etmis Esik Alti 4| 80,0 3 50,0 7 63,6
Esik Ustii ol 00 | 0 | 00 0o | 00
CY, FY, Bilmiyor 1| 20,0 3 50,0 4 36,4
Toplam 5| 100,0 6 100,0 11 100,0
Bosanmis CY, FY, Bilmiyor o 0,0 1 100,0 1 100,0
Toplam 0| 0,0 1 100,0 1 100,0
HHB = 10, Yoksulluk Siniri = 1404 TL*
Esik Alti 7| 70,0 0 0,0 7 33,3
Esi vefat etmis Esik Alti 7| 70,0 0 0,0 7 333
Esik Ustii 3| 30,0 11 100,0 14 66,7
Toplam 10{ 100,0 | 11 100,0 21 100,0
Bosanmis Esik Alti ol 0,0 0 0,0 0 0,0
Esik Ustii 11 1000 | O 0,0 1 100,0
Toplam 11 1000 | O 0,0 1 100,0

* Hanehalki biyukligu 10 ve lzerinde olan hanelerin hepsi bu sinira gore
degerlendirilmistir
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Benzer bir analizi TUIK tarafindan gerceklestirilmekte olan ve Tiirkiye gene-
lini temsil niteligi olan Gelir ve Yasam Kosullari Anketi'nin 2007 yilina iliskin
Ham Veri Seti ile tekrarladik. Burada yaptigimiz analizde, yukaridakine ben-
zer sekilde, kadinlarin sosyal glivence durumlarina gore ayristirmak suretiy-
le hanenin kullanilabilir gelirini hanehalki buytkliklerine gore belirlenmis
olan 2007 yili esik deger referansi (TUIK, 2009) ile konumlamaya calisildi.
Buradaki ylzde sayilarin hane igin ham veri setinde sunulmus olan faktor
degerleri ile genisletiimis degerler Gzerinden Tirkiye geneli icin orani ifade
ettigini belirtmekte yarar var. Tablo 21a'da her hane buytkligil icin yapilan
bu hesaplarda, esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar arasinda sos-
yal glivence ayriminda yoksulluk riski ile karsi karsiya kalanlarin orani ilk
satirlarda bulunmaktadir. Buradaki bulgularimiz da oranlardaki sapmalara
karsin kendi anket calismamiz {izerinden yaptigimiz analizi pek¢ok noktada
destekler nitelikte. Ornegin medeni durum ayriminda bakildiginda her hane
blylkligu icin esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin bulunduklar
hanelerde yoksulluk riski benzer sekilde go6zlemleniyor, Ozellikle kalabalik
hanelerde bulunan esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin daha yiik-
sek oranda yoksulluk riski altinda olmalari hanedeki gelirin glivenceden ba-
gimsiz olarak yetersizligine isaret ediyor.
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Tablo 21a. Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti lizerinden esi ve-
fat etmis ya da bosanmis kadinlarin hanelerinde hanehalki buytkligiline
gore gelir yoksullugu

Guveneell|_Guvencenz|  ToPAM
Yiizde Yiizde Yiizde

HHB = 1, Yoksulluk Siniri =283 TL
Esik Alti 1,5 37,7 7,1
Esi vefat etmis Esik Alti 1,6 38,7 7.1
Esik Ust 98,4 61,3 92,9
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 0,0 31,5 7,0
Esik Ustii 100,0 68,5 93,0
Toplam 100,0 100,0 100,0

HHB = 2, Yoksulluk Siniri =428 TL
Esik Alti 1,6 15,7 3,7
Esi vefat etmis Esik Alt 2,1 15,9 41
Esik Ustii 97,9 84,1 95,
Toplam 100,0 100,0 100,0
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Tablo 21a (devam). Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti lizerinden
esi vefat etmis ya da bosanmis kadinlarin hanelerinde hanehalki buykli-
gline gore gelir yoksullugu

Sosyal Sosyal
GUvenc):eIi GUvence);iz Toplam
Yiizde Ylzde Yiizde
HHB = 2, Yoksulluk Siniri =428 TL
Bosanmis Esik Alti 0,0 15,3 24
Esik Ustii 100,0 84,7 97,6
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB = 3, Yoksulluk Siniri = 540 TL
Esik Alti 2,6 21,8 6,4
Esi vefat etmis Esik Alti 2,8 21,5 59
Esik Ustii 97,2 78,5 94,1
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 1,6 22,4 7,7
Esik Usti 98,4 77,6 92,3
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB = 4, Yoksulluk Sinir =638 TL
Esik Alti 6,0 7,9 6,4
Esi vefat etmis Esik Alti 6,9 8,5 7,2
Esik Ustii 93,1 91,5 92,8
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 1,5 6,8 34
Esik Ustii 98,5 93,2 96,6
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB =5, Yoksulluk Siniri =728 TL
Esik Alti 7.1 20,5 10,7
Esi vefat etmis Esik Alti 83 24,5 12,7
Esik Usti 91,7 75,5 87,3
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 0,0 0,0 0,0
Esik Ustii 100,0 100,0 100,0
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB = 6, Yoksulluk Siniri =809 TL
Esik Alti 8,5 42,4 20,0
Esi vefat etmis Esik Alti 8,4 41,6 20,0
Esik Usti 91,6 58,4 80,0
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 9,0 54,9 19,3
Esik Ustii 91,0 45,1 80,7
Toplam 100,0 100,0 100,0
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Tablo 21a (devam). Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti lizerinden

esi vefat etmis ya da bosanmis kadinlarin hanelerinde hanehalki buykli-

gline gore gelir yoksullugu

Sosyal Sosyal
Gijvencyeli GUvence);iz Toplam
Yizde Yiizde Yiizde
HHB = 7, Yoksulluk Siniri =889 TL
Esik Alti 4,0 39,3 17,3
Esi vefat etmis Esik Alti 51 40,4 19,6
Esik Ustii 94,9 59,6 80,4
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 0,0 28,3 6,1
Esik Ustii 100,0 71,7 93,9
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB = 8, Yoksulluk Sinir = 965 TL
Esik Alti 39,2 37,9 384
Esi vefat etmis Esik Alti 36,4 39,2 38,3
Esik Ustii 63,6 60,8 61,7
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis Esik Alti 100,0 0,0 41,1
Esik Ustii 0,0 100,0 58,9
Toplam 100,0 100,0 100,0
HHB =9, Yoksulluk Siniri = 1040 TL
Esik Alti 0,0 44,9 29,8
Esi vefat etmis Esik Alti 0,0 44,9 29,8
Esik Ustii 100,0 55,1 70,2
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmis CY, FY, Bilmiyor 0,0 0,0 0,0
Toplam 0,0 0,0 0,0
HHB = 10, Yoksulluk Siniri = 1088 TL*
Esik Alti 0,0 35,1 22,2
Esi vefat etmis Esik Alti 0,0 35,1 22,2
Esik Ustii 100,0 64,9 77,8
Toplam 100,0 100,0 100,0
Bosanmig Esik Alti 0,0 0,0 0,0
Esik Ustii 0,0 0,0 0,0
Toplam 0,0 0,0 0,0

* Hanehalki blyilkligi 10 ve Uzerinde olan hanelerin hepsi bu sinira gore
degerlendirilmistir
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Buradan hareketle, Tablo 21b, asagida Tirkiye genelinde gelir yoksullugu ile
karsi karsiya olan kadin sayilarina iliskin tahminleri medeni durum ve sos-
yal glvence ayriminda vermektedir. Burada sirasiyla toplam kadin sayisi, esi
vefat etmis ve esinden bosanmis kadin sayisi, hane geliri yoksulluk sinirn ola-
rak belirtilen esigin altinda yer alan kadin sayisi, yoksulluk riski altinda olan
bu kadinlar arasinda medeni durumu esi vefat etmis ve esinden bosanmis
olarak kayith kadin sayisi tahminleri sunulmaktadir®. Tablo 21c'de ise, Tablo
21a'da sunulan gelir esikleri dikkate alinarak, her hane buyikligua icin sosyal
glivence ayriminda, Tiirkiye genelinde bu tahminler detaylandiriimaktadir.

Tablo 21b'deki verilere gére Tirkiye genelinde kadinlarin yiizde 13,1 yok-
sulluk riski ile karsi karsiyadir ve sosyal glvence kapsaminda olmanin ka-
dinlan bu riske karsi koruyabildigini 6ne sirmek olanakli degildir. Nitekim
sosyal guvence kapsaminda olmayan kadinlarin yizde 28,9’'unun hane geliri
yoksulluk esiginin altinda yer almakta iken bu oran sosyal glivence kapsa-
minda olan kadinlar i¢in yiizde 9,1dir. Ayrica hane geliri yoksulluk esiginin
alunda olan kadinlar arasinda sosyal glivence kapsaminda olanlarin orani-
nin (ylzde 55,7) glivencesizlerden (ylzde 44,3) bir nebze daha yiiksek olmasi
bu tespiti destekler niteliktedir. Sosyal giivence kapsami, Tirkiye genelinde
esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar arasinda farklilasmamaktadir
(sirasiyla yuzde 78,2 ve yuzde 74,7). Ancak, yoksulluk riski ile karsi karsi-
ya kalan kadinlar arasinda esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin
sosyal glivence kapsamina gore durumlarina bakildiginda bosanmis kadin-
larin esi vefat etmislere oranla iki kat daha az kapsam icinde bulunmakta
oldugu gorilmektedir. Buna karsilik, esi vefat etmis kadinlar arasinda hane
geliri esik altinda kalanlarin orani ylizde 9,6'dir - sosyal giivence kapsami
altinda olanlanin ylizde 4,2'si, sosyal glivence kapsami disinda olanlarin ise
ylzde 28,9'u yoksulluk riski ile karsi karsiya kalmaktadir. Her 100 bosanmis
kadinin yaklasik 5 tanesinin yoksulluk riski altinda kaldigi gozlemi 1s1gin-
da bosanmis kadinlar icin bu oranlarin sirasiyla ylizde 1 ve ylizde 16 olarak
daha disik olmasi, esi vefat etmis kadinlarin gelir agisindan goérece daha
koti durumda olduklarini gosteren kendi niceliksel calisma bulgularimizi
da destekler niteliktedir.

8 TUIK veri seti kullanilarak yapilan bu analizde kadinlarin yaslarina iliskin bir tst sinir
konulmamis durumdadir
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Tablo 21b'de sunulan bilgileri 6zetlemek gerekirse, 2007 yih verileri kullani-
larak Tlrkiye genelinde toplam 2.858.829 esi vefat etmis ve esinden bosan-
mis kadin oldugu tahmin edilmistir. Bu kadinlarin sosyal glivence kapsami
disinda olan toplam 169.738'i cesitli buyukliklerdeki hanelerde gelir yok-
sullugu ile karsi karsiya kalmaktadir. Ote yandan, esi vefat etmis ve esinden
bosanmis toplam 82.394 kadin, sosyal giivence kapsaminda oldugu halde
benzer sekilde esik degerin altinda hane gelirine sahip durumdadir.

Tablo 21b. Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti (izerinden Tirkiye
genelinde tahmin

Sosyal Guivenceli Sosyal Glvencesiz Toplam

Kisi| Yizde Kisi Ylzde Kisi Yizde
Turkiye Qenell - Kadin 9,1 289 13,1
Yoksullugu
::)’Z:m kadin 26748580|  79,9| 6710520 20,1  33459100| 100,0
Esi vefat etmis 1854924 782| 517416 218 2372342| 100,0
Bosanmis 363474 747 123013 253 486487| 100,0
Geliri esik altinda 2437463|  55,7| 1939791 44,3 4377253| 100,0
olan kadinlar
Esi vefat etmis 78578| 34,4| 149655 65,6 228234 100,0
Bosanmis 3816| 160| 20083 84,0 23898,5| 100,0

Tablo 21c'de ise Tirkiye genelinde her hane buyukligul icin sosyal guvence
ayriminda belirtilen buyuklikteki hanelerde yasayan toplam kadin, toplam
esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadin sayisi tahminleri ile hane gelirinin
dizeyi acisindan hane buyUkligi icin belirtilen esigin altinda gelire sahip
olan toplam kadin sayisi ve bu kadinlar arasindaki esi vefat etmis ve esinden
bosanmis kadin sayilarina iliskin tahminler detaylandiriimaktadir.  Sosyal
glivence ayriminda bakildiginda, sosyal glivence kapsaminda olan kadinlar
arasinda yoksulluk riski bes ve daha fazla kisilik hanelerde hane buyikli-
gu ile birlikte artarak ylzde 10'un Uzerinde gorilmektedir. Sosyal glivence
kapsaminda olmayan kadinlar ise hane buyulkliginden badimsiz sekilde ve
sosyal glivence kapsaminda olanlara nazaran oldukca yiiksek sekilde yok-
sulluk riski altinda kalmaktadir. Nitekim cesitli hane buyiklikleri bazinda
bakildiginda sosyal guivence kapsami altinda olmayan kadinlarin hane gelir-
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leri acisindan gelir yoksullugu ile karsilasma orani ylzde 19,8 ile ylzde 45,8
arasinda gerceklesmektedir. Hane geliri esik altinda kalan kadinlarin sosyal
glivence kapsamina medeni durum ayriminda cesitli hane buyuklikleri igin
bakildiginda ise, gelir yoksullugu ile karsi karsiya kalan esi vefat etmis ve
esinden bosanmis kadinlarin yarisindan fazlasinin kapsam disinda oldugu
gorilmektedir.

Tablo 21c. Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti Uzerinden esi vefat
etmis ya da bosanmis kadinlarin hanelerinde cesitli hanehalki buyikli-
gline gore gelir yoksullugu ile karsi karsiya kalan kadinlara iliskin tahmin

. . Sosyal
Sosyal Glivenceli Gilvencesiz Toplam

Kisi Ylzde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
HHB = 1, Yoksulluk Siniri
—283TL 1,7 35,5 7,0
Toplam kadin sayisi 680098 84,5 125015 15,5 805113 100,0
Esi vefat etmis 526540 85,3 90715 14,7| 617255 100,0
Bosanmis 47425 78,0 13402 22,0 60827 100,0
Geliri esik altinda olan 11858|  21,1| 44344|  789| 56202| 1000
kadinlar
Esi vefat etmis 8598 19,7 35068 80,3 43666 100,0
Bosanmis 0 0,0 4228 100,0 4228 100,0
HHB = 2, Yoksulluk Siniri
—428TL 1,6 23,5 49
Toplam kadin sayisi 2855985 85,2| 495505 14,8 | 3351490 100,0
Esi vefat etmis 349435 85,4 59814 14,6 409249 100,0
Bosanmig 115517 84,5 21202 15,5 136719 100,0
Geliri esik altinda olan 47090 28,8| 116235 71,2| 163325 100,
kadinlar
Esi vefat etmis 7221 43,2 9510 56,8 16731 100,0
Bosanmig 0 0,0 3246 100,0 3246 100,0
HHB = 3, Yoksulluk Siniri
—540TL 2,7 19,8 54
Toplam kadin sayisi 4911697 84,4| 905549 15,6 | 5817246 100,0
Esi vefat etmis 291419 83,5 57759 16,5| 349178 100,0
Bosanmis 78985 70,7 32769 29,3 111754 100,0
Geliri esik altinda olan 135047 42,9 179558 57,1| 314605| 100,0
kadinlar
Esi vefat etmis 8294 40,0 12439 60,0 20733 100,0
Bosanmis 1278 14,8 7332 85,2 8610 100,0
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Tablo 21c (devam). Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti (izerinden
esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin hanelerinde hanehalki
blylklugine gore gelir yoksullugu ile karsi karsiya kalan kadinlara ilis-
kin tahmin

Sosyal Glivenceli Sosyal Glivencesiz Toplam

Kisi Yuzde Kisi Yuzde Kisi Yuzde
HHB = 4, Yoksulluk Siniri = 638 TL 5,5 22,0 8,0
Toplam kadin sayisi 7290960 84,9 | 1299891 15,1 8590851 100,0
Esi vefat etmis 242954 803| 59742 197| 302696| 1000
Bosanmis 51839 634| 29908 366| 81747 1000
ﬁ:{;’;;ﬁ'k altinda olan 402265 584| 286136 416| 688401| 1000
Esi vefat etmis 16870 76,9 5074 23,1 21944 100,0
Bosanmis 778 27,7 2027 72,3 2805 100,0
HHB = 5, Yoksulluk Siniri = 728 TL 10,1 27,8 13,8
Toplam kadin sayisi 4941751 79,5| 1276042 20,5 6217793 100,0
Esi vefat etmis 236360 73,1 87047 26,9 323407 100,0
Bosanmis 40506 70,8 16738 29,2 57243 100,0
E:;';Ei'k altinda olan 500208 58,5| 355199 415| 855407| 1000
Esi vefat etmis 19596 47,9 21315 52,1 40912 100,0
Bosanmis 0 0,0 0 0,0 0 0,0
HHB = 6, Yoksulluk Siniri = 809 TL 16,7 34,2 21,3
Toplam kadin sayisi 2866181 73,7 1020573 26,3 | 3886754 100,0
Esi vefat etmis 116821 65,0 62777 35,0 179599 100,0
Bosanmis 12478 77,5 3623 22,5 16101 100,0
E:('j'lrrﬁ'k altinda olan 477797 57,8| 348564 422| 826361 100,0
Esi vefat etmis 9862 27,4 26131 72,6 35993 100,0
Bosanmis 1119 36,0 1991 64,0 3110 100,0
HHB = 7, Yoksulluk Siniri =889 TL 23,6 37,6 28,0
Toplam kadin sayisi 1327281 68,1 621534 31,9 1948815 100,0
Esi vefat etmis 61690 59,1 42775 40,9 104465 100,0
Bosanmis 16083 78,3 4454 21,7 20538 100,0
Eaeé'lrr'“‘;f'k altinda olan 312888 573| 233444 42,7| 546332| 1000
Esi vefat etmis 3141 15,4 17286 84,6 20427 100,0
Bosanmis 0 0,0 1259 100,0 1259 100,0
HHB = 8, Yoksulluk Sinir = 965 TL 25,0 34,6 27,7
Toplam kadin sayisi 929550 716| 367887 28,4 | 1297437 100,0
Esi vefat etmis 13724 33,8 26939 66,2 40663 100,0
Bosanmis 641 411 917 58,9 1558 100,0
Eaeg.rrﬁlk altinda olan 232423 646| 127402 354| 359824| 100,0
Esi vefat etmis 4996 32,1 10570 67,9 15566 100,0
Bosanmis 641 100,0 0 0,0 641 100,0
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Tablo 21c (devam). Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti (izerinden
esi vefat etmis ya da esinden bosanmis kadinlarin hanelerinde hanehalki
blylkligine gore gelir yoksullugu ile karsi karsiya kalan kadinlara ilis-

kin tahmin

Sosyal Glvenceli . Sosygl Toplam
Guvencesiz

Kisi| Yilzde Kisi| Yuzde Kisi| Yizde
HHB =9, Yoksulluk Siniri = 1040 TL 29,0 38,1 32,5
Toplam kadin sayisi 484458 61,5 303807 38,5 788265| 100,0
Esi vefat etmis 9308 33,7 18288 66,3 27596 100,0
Bosanmis 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Eae(;ilrr';giik altinda ofan 140674  549| 115769| 451| 256443| 1000
Esi vefat etmis 0 0,0 8210| 100,0 8210| 100,0
Bosanmis 0 0,0 0 0,0 0 0,0
HHB = 10, Yoksulluk Siniri = 1088 TL* 38,5 45,2 41,1
Toplam kadin sayisi 460619 61,0 294717| 39,0| 755336| 100,0
Esi vefat etmis 6673 36,6 11560 63,4 18234 100,0
Bosanmis 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Eae(;ilrri‘giika't'”da olan 177213|  57,1| 133140| 429| 310353 100,0
Esi vefat etmis 0 0,0 4052| 100,0 4052| 100,0
Bosanmis 0 0,0 0 0,0 0 0,0

* Hanehalki bulyilkligli 10 ve lzerinde olan hanelerin hepsi bu sinira gore
degerlendirilmistir

Tablo 21cdeki tahminler kullanilarak hesaplanan, medeni durum ve sosyal
glivence ayriminda hane buyukliklerine goére yoksulluk riski ile karsi kar-
stya kalan kadinlarin oranlarini Tablo 21d 06zetlemektedir. Burada sunulan
yiizde oranlar, her hane buyikligi icin hesaplanmistir. Ornegin, tek Kkisilik
hanelerde yasayan esi vefat etmis kadinlarin yiizde 7,11 yoksulluk riski altin-
dadir — bu oran sosyal giivencesi olan esi vefat etmis kadinlar icin yiizde 1,6
iken sosyal glivence kapsami disindakiler icin ytzde 38,7'dir. Tek ya da iki
kisilik hanelerde yasayan bosanmis kadinlar arasinda sosyal glivence kapsa-
minda olanlarinin hane gelirleri esik degerlerin (izerindedir ancak ayni bi-
yuklikteki hanelerde yasayan sosyal glivence kapsami disindaki bosanmis
kadinlarin yilizde 15,3’ yoksulluk riski ile karsi karsiya kalmaktadir.
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Tablo 21d. Gelir ve Yasam Kosullari Anketi Veri Seti (izerinden medeni

durum ve sosyal glivence ayriminda yoksulluk riski (ylizde)

Sosyal Glvenceli Sosyal Glvencesiz Toplam

HHB =1
Esi vefat etmis 1,6 38,7 7.1
Bosanmig 0,0 31,5 7,0

HHB =2
Esi vefat etmis 2,1 15,9 4,1
Bosanmig 0,0 15,3 24

HHB =3
Esi vefat etmis 2,8 21,5 59
Bosanmig 1,6 22,4 7,7

HHB =4
Esi vefat etmis 6,9 8,5 72
Bosanmig 1,5 6,8 34

HHB =5
Esi vefat etmis 83 24,5 12,7
Bosanmig 0,0 0,0 0,0

HHB =6
Esi vefat etmis 84 41,6 20,0
Bosanmis 9,0 55,0 19,3

HHB =7
Esi vefat etmis 51 40,4 19,6
Bosanmig 0,0 28,3 6,1

HHB =8
Esi vefat etmis 36,4 39,2 383
Bosanmis 100,0 0,0 41,1

HHB =9
Esi vefat etmis 0,0 44,9 29,8
Bosanmis 0,0 0,0 0,0

HHB =10

Esi vefat etmis 0,0 35,1 22,2
Bosanmis 0,0 0,0 0,0
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Gelirin yoksulluguna iliskin bu tahmin ve analizler, gecim ile ilgili olarak
borcluluk durumuna bakmayr da 6nemli kilmaktadir. Kendi niceliksel saha
calismamizda topladigimiz veriler 151ginda, Tablo 22'de verilen esi vefat
etmis ve esinden bosanmis kadinlarin borcluluk durumu da 6nemli sayida
kadinin varolan geliriyle gecimini saglayamadigina isaret etmektedir. Go6-
risilen kadinlardan yiizde 63,3'Unun borclu oldugu gorilmektedir. Borglu
olduklari kaynaga gore bakildiginda, en yiiksek oranda bakkal, kasap gibi
esnafa bor¢lu olunmasi kadinlarin haneye giren gelir ile ailelerinin temel ih-
tiyaclarini bile karsilayamadiklarina isaret etmektedir.

Tablo 22. Anket kapsaminda goristlen kadinlarin borg¢luluk durumlan ve
bor¢lu olduklari kaynaga gore dagilhimi

Kisi Yiizde
Bankaya - tiiketici kredisi 137 88
Bankaya - ev, otomobil kredisi 33 2,1
Bankaya - kredi karti borcu 100 6,4
Bankaya - ticari borg 6 04
Taksit 129 8,3
Yakin akrabalara 103 6,6
Arkadaslara, is arkadaslarina, 57 3,7
Bakkal- kasap gibi esnafa 247 15,9
Devlete, Kamu kurumlarina: siresi gectigi halde 6denmemis 55 35
vergi, harg, fatura, vb. borclar
Hizmet alinan 06zel kurumlara; siiresi gectigi halde 68 44
o6denmemis fatura, vb. borclar
Diger 40 2,6
Hi¢ borcumuz yok 570 36,7
Cevap yok, fikri yok, bilmiyor 10 0,6
Toplam 1.555% 100,0

* Birden fazla kaynak beyan edilmistir.
Basin taramasinda da karsimiza siklikla ¢ikan borg¢luluk durumunun, ¢ogun-

lukla 6denememis kira ve elektrik ya da su faturasi durumlarinda hem ka-
dinlari hem de birlikte yasadiklari ¢ocuklarini daha da zor kosullara ittigini
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belirtmekte yarar var. Ornegin, Gaziantep'te ikinci esinden ayrilan kadinin
kirasini 6deyemedigi icin biri kalp hastasi iki cocugu ile evden atilarak parkta
yasamak durumunda kalmasi®, Bursa'da 5 yil 6nce esi tarafindan terk edilen
kadinin bankaya 1500 TLlik kredi karti bor¢ taahudini yerine getiremedigi
icin tutuklanarak cezaevine konulmasi ve ilkdgretim 6grencisi (¢ cocugunun
ortada kalmasi®, Erzurum'da borcu 6denmedigi icin kesilen elektrigini kagak
olarak kullanan 7 c¢ocuklu esi vefat etmis kadinin bu durum tespit edildikten
sonra 20 ay hapis cezasina carptiriimasi', Edirne'de 600 TLlik elektrik fatu-
ra borcunun 6denmeyisinden dolayi elektrikleri kesilen evde mum kullanan
felcli dul kadinin, yanik unutulan mumdan dolayl ¢ikan yanginda hayatini
kaybetmesi'2 bu durumlar 6rnekler nitelikte.

5.4. Barinma sorunu

Niceliksel calisma kapsaminda gorisilen kadinlar arasinda, esi vefat etmis
kadinlarin biyik ¢ogunlugu Tablo 23'de goriilecedi gibi ya ev sahibi duru-
munda ya da oturdugu ev icin herhangi bir kira 6demezken, bosanmis ka-
dinlarin yaklasik tcte biri kiraci konumundadir.

9 Zaman, 15.02.2010. Online erisim: http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=9518
13&keyfield=64756C

10 Radikal, 30.09.2010. Online erisim: http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=Ra
dikalDetay&ArticlelD=1021463&Date=30.09.2010&CategorylD=79

11 Milliyet, 23.12.2008. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/kacak-elektrik-kullandi-
iki-cocuguyla-hapse-girdi/yasam/haberdetayarsiv/31.07.2010/1031469/default.htm

12 Milliyet,  27.05.2010.  Online  erisim:  http://www.milliyet.com.tr/caresizligin-
gozyaslari/yasam/haberdetay/27.05.2010/1243137/default.htm
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Tablo 23. Anket kapsaminda gorisulen kadinlarin oturduklarn evdeki du-

rumlarina gore dagihimi

Sosyal Guvenceli Sosyal Glivencesiz Toplam
Kisi Yuizde Kisi Yuzde| Kisi| Yuzde
Esi vefat etmis Ev sahibi 412 61,5 147 60,7 | 559 61,3
Kiraci 117 17,5 29 12,0 146 16,0
Lojman 1 0,1 1 0,4 2 0,2
Kendi
:‘;:Eﬁ: 140 20,9 65 269| 205| 225
odemiyor
Toplam 670 100,0 242 100,0| 912 100,0

Tablo 23 (devam). Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin  oturduklan

evdeki durumlarina gére dagilimi

Sosyal Glivenceli Sosyal Giivencesiz Toplam
Kisi Yizde Kisi Yuzde Kisi Yuzde

Bosanmis Ev sahibi 84 42,4 30 27,8 114 37,3

Kiraci 71 35,9 30 27,8 101 33,0

Lojman 1 0,5 0 0,0 1 0,3

Kendi

evi degil 42 21,2 48 44,4 90| 294

ama kira

odemiyor

Toplam 198 100,0 108 100,0 306 100,0

Niceliksel arastirma kapsaminda sayisal olarak cok yiiksek olmayan kiraci
kadinlarin durumu, niteliksel ¢alisma kapsaminda gerek kurum temisilcileri
gerek kadinlarla yaptigimiz goériismelerde son derece 6nemli bir sorun ola-
rak karsimiza cikti. Ayrica, gorismelerin hemen hepsi ev ortaminda yapil-
digi icin kadinlarin yasadiklari evlerin durumunu da goézlemleme firsatimiz
oldu. Kadinlarin blyik c¢ogunlugunun yasadigi evler saghk kosullarina uy-

gun olmayan bakimsiz yerlerdi.

Kurum gortsmelerinin neredeyse tamaminda arastirma kapsamindaki ka-
dinlarin en 6nemli sorunu olarak kira/barinma konusu gilindeme getirildi.
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Ornegin, goristiigiimiz SYDV gorevlileri kadinlarin barinma sorunlarini su
sekilde dile getirdiler:

“En buyuk sikinti kira, en blyuk sorun konut...” (Bursa)

“Fakirlerin yasadigi bolgelerde neredeyse hepsinin barinmaya ihtiyaci var, biz bir
slirli insana kira veriyoruz.” (Van)

“Barinmalarina yardimci oluyoruz, is bulana kadar kiralarini 6diiyoruz” (Bursa)
Muhtarlar acgisindan da kira 6demek durumunda kalan kadinlarin durumu

Zor.

“Kira, yakacak, okul ihtiyaci gibi konularda gercekten zorlaniyorlar.” (Muhtar, Ma-
latya)

Gecgime iliskin ¢ok cesitli sorunlar arasinda barinma sorunu sik sik kadinlar
tarafindan giindeme getirildi. Ozellikle kira, elektrik-su faturalari gibi barin-
ma ile ilgili sorunlar glindelik hayatlarini etkileyen yasamsal sorunlar olarak
on plana ¢ikarild.

“... kira geliyor, 6deyemiyorsun, pazara ¢ikamiyorsun..nereye gitsen hersey paray-
la..” (Kadin, 40 yas, bosanmis, istanbul)

“Goriimcemle oturdugum binada benim bir elektrik borcum cikti. Elektrigini kagak
yapmislar binanin benden 6nce. Benden 10 yil 6nce yemisler icmisler sefa siirtiyor-
lar, esim vefat ediyor, esimin vefatindan sonra kacak ortaya ¢ikiyor. Eve kacak cezasi
geliyor, bes milyar para bir anda. Gidiyorum kosturuyorum, nasil yapacagim, nasil
ddeyecegim, ddeyecegim. Odemeyince ceza geliyor mu lizerine. icraicra, neicra ce-
zalari geliyor evime, bir sey yok evde. Su an yine iyi, hicbir sey yoktu. Ne gotiireyim,
alin dedim beni gétiriin... U¢ cocugu okutuyorum. Okul masrafi buraya kadar, bir
dertten anlamiyor, mahvetti beni..” (Kadin, 42 yas, esi vefat etmis, istanbul)

Ozellikle istanbul gibi kiralarin yiiksek oldugu biiyiik sehirlerde barinma daha

da biyik bir sorun haline donistyor. Kiiclik sehirlerde 200-250 TLye ev bulu-
nabilirken, biyuk sehirlerde bu miktara ev bulmak miimkiin olmuyor.
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“..kiram 450 TL, ev sahibi artiralim dedi, ben durumu séyleyince artirmadilar, ye-
meyeyim icmeyeyim desen bile ayda 700 TL rahat gidiyor, faturaydi, kirayd.... (Ka-
din, 35 yas, esi cezaevinde, istanbul)

450 TL veriyorum kiraya, eger beni bu ay ¢cikarmazsa kiraya zam da olacak, alti ay-
dir da vermemisim, diistin artik nereden getirecem bilmiyorum... Bu pahalilikta bes
ogrenci ile gecinmek cok zor, bunu gérmeyen anlayamaz bence!” (Kadin, 33 yas, esi
cezaevinde, istanbul)

Daha diizgiin kosullarda yasanabilecek gibi olan evlerin kirasini 6deyecek
glici olmayan kadinlar ise saglik agisindan sakincali da olsa bulabildikleri/
sigindiklar evlerde yasamak zorunda kaliyor.

“...evimin durumundan memnun degilim, cok rutubetli, biliyorsunuz ben de hasta-
yim, temiz hava degildir, kullanisi da yok. Ama kira vermiyorum, ¢iksam buradan
nasil kira vereyim? Calissam kira sorun degil, bir sigortam olsa, emekliligim olsa,
olmadigi i¢in idare ediyorum Allaha ¢ok siikiir. A¢ degil acikta degdil hesabi idare
ediyorum! (Kadin, 29 yas, bosanmis, Denizli)

“Ev dikkandan bozma ama 400TL kirasi, elektrigi kesmeye glin gecince hemen ge-
liyorlar, aslinda 40 TLydi borcum, hicbirsey ama olmayinca olmuyor.” (Kadin, 19
yas, esi terk etmis, istanbul)

“Ev degil zaten ya, surayi soyle iki oda cevirmisler yani. Toplam 40 m2 ancak
var(Kadin, 38 yas, esi terk etmis, Malatya)

5.5. Cocuklarla ilgili sorunlar
Niceliksel calisma kapsaminda gorisiilen esi vefat etmis ve esinden bosan-
mis kadinlarin biyik cogunlugunun cocuklarnyla beraber yasadiklari gori-

liyor. Bu oran esi vefat etmis kadinlar icin ¢ok daha ylksek (ylizde 68,8)
(Tablo 24).
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Tablo 24. Anket Kapsaminda Gorisllen Kadinlarin Esleri Vefat Ettikten
ya da Eslerinden Bosandiktan Sonra Hanelerinde Kimlerle Birlikte ikamet
Ettiklerine Gore Dagilimi

Gfiﬁi'e.. Guice);ycae!siz Toplam
Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Esi vefat etmis Tek basina 105 15,7 40 16,5 145 15,9
Cocuklarla 465 69,4 162 66,9 627 68,8
Diger* 100 14,9 40 16,5 140 15,4
Toplam 670 100,0 242 100,0 912 100,0
Bosanmis Tek basina 22 11,1 9 8,3 31 10,1
Cocuklarla 88 44,4 47 43,5 135 441
Diger* 88 44,4 52 48,1 140 45,8
Toplam 198| 100,0 108 100,0 306 100,0

* Diger kategorisi,” Yalnizca cocuklar ve annemle, babamla’, “Yalnizca an-
nemle, babamla’, “Yalnizca c¢ocuklar, kayinvalidem, kayinpederimle’, “Yal-
nizca kayinvalidem, kayinpederimle’, “Ayni dizen, degismedi” cevaplarini
da kapsamaktadir.

Ozellikle, cok sayida ve yasca kiiciik cocuklarla yalniz kalan kadinlarin duru-
munun vehameti niteliksel arastirma kapsaminda kadinlarla yapilan goris-
melerde sik sik dile getirilen bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

“Bes ¢ocukla, bes 6grenciyle kirada neler ¢ektigimi allah bilir..” (Kadin, 33 yas, esi
cezaevinde, istanbul)

“Dort cocugum var, en bliyligi on dort yasina girecek. Bunlarin yemesi, icmesi,
giyinmesihep masraf,eve ne kadar para geldi gelmedibellidegil, kiralarda sikistigim
zaman hep borg aliyorum, mesela gegen ayin borglarinin hicbirini daha 6demedim”
(Kadin, 30 yas, esi terk etmis, istanbul)

Daha oOnceki boliimlerde degindigimiz temel ihtiyaclarin karsilanmasina ilis-

kin olarak, Tablo 15'ten de hatirlanacadi lizere anket kapsaminda goristi-
glimiz kadinlarin yiizde 63,51 cocuklarin egitim masraflarini karsilamakta
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yetersiz kaldiklarini ifade ediyor. Cocuklarinin kayit ve elbise gibi ihtiyacla-
rini karsilayamayan kadinlar ne yapacaklarini bilemez bir duruma duisuyor.

“..cocuk okula baslayacak yemin ederim verecek kayit parasi yok, elbise yok, canta
yok.” (Kadin, 23 yas, esi cezaevinde, istanbul)

“Evim kira, ceryanimi su anda kacak kullaniyorum.. iki aylik kira borcum var, ev
sahibi gelip bagiriyor, cagiriyor, karsisina ¢ikip birsey diyemiyorum... Tipin biti-
yor, 3-4 giin tlp dolduramiyorsun, cocuklarin 6nline ne sunacaksin??... Yeri geldi
har¢lik veremedim, okula gitmek istemedi.” (Kadin, 30 yas, esi vefat etmis, Bursa)

5.6. Cevre baskisi, “namus” meselesi

Esi vefat eden/esinden bosanan kadinlar gecim sorunlarn ve cocuklari ile il-
gili yasadiklari sorunlar disinda bir de medeni durumlari nedeniyle ¢evrenin
baskisi ile karsi karsiya kalmaktadir. Goriusilen kadinlarin hemen timiinde
kadinlarin kendi yasamlarini 6zglr secimleri ile strdirmelerinin 6niinde du-
ran toplumun kendilerine bakisiyla ilgili pek ¢ok ipucu yakalanabilmektedir.

“Namus meselesi hala var. Ev aradiginiz zaman hala soruyor ev sahibi evli misiniz

diye? Esiniz gercekten var mi onu bile didiklemek istiyor.” (Denizli)

“Hele de bayan olarak ¢ok zor. Simdi bir misafirin gelse, kardesin gelse, aa bu kim
diyorlar, yanlis anliyorlar. Allah adami dul etmesin”” (Kadin, 40 yas, bosanmis, is-
tanbul)

“Maddiyatin yani sira bir de soyle sikintilar var. Dul kadin sikintisi. Dul kadin her
zaman dul kadindir. Namusu yoktur. Mutlaka bir namussuzluk yapar zihniyeti var
toplumda. 10dan sonradisari cikamaz, dul kadin glizel giyinemez, makyaj yapamaz,
digune gidemez, kahkaha atamaz, dul kadinin mutaassip giyinmesi gerekir. Ama
ben giyinemiyorum, benim calisma hayatim var. Benim ailem de éyle mutaasip ka-
palidegildi. Ben cocugum oldu bir anda kendi kendime kapandim. Kendiistegimle.
Esimin tarafi da kapali seven kimse degil. Ailem de kapali insan degil. Kapandim
ama tam tesettlrli giyemiyorum, sikilyorum. Cogu insan bana karsi. Bak dul ka-
din kapri giymis, bak bak bogaz alti baghyor.. Neresi dul kadin, geng sakrak kadin,
diginlerde oynuyor, oynayacagim gencim. Yani 6lenle 6linmuyor. Bunlar hep laf
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ediliyor. Ama kayinvalidem varken geldigimde koti bir yerden geliyorum ki bunu
defalarca soylediler.Ta bana yardim getiren kisilere kadar. Bunu sdyleyen en basta
esimin uzaktan akrabasi olan o kadin. Eve giren cikan belli degil. Eve herhangi bir
usta geliyor cesme yapiyor, eve adam atti diyor. Eve badanaci geliyor ve ¢ok yakin
komsumun erkek kardesi o da kardesim ya da yavrum olacak yasta. Badana yapiyor.
Kapiyr da korkuyorum ya daha gencim, 30 yasindayim, aman diyorum kapi acik
kalsin. Kimse etmez o kadin eder... Artik sikintilara girdim, ona hesap ver buna he-
sap ver, muhtar ayri hesap sorar... Biktim artik kim neye inaniyorsa inansin. Artik
biraktim” (Kadin, 42 yas, esi vefat etmis, istanbul)

“Tek basina bir kadin olmak zor onun icin buradan da hicbir yere ayrilmak istemi-
yorum, kadin oldugum icin, basimda hi¢ kimse olmadigi icin..” (Kadin, 30 yas, esi
vefat etmis, Bursa)

Toplumun evde erkek olmadan yasayan kadinlara karsi deger yargilan ka-
dinlarin davranislar Uzerine kurulan baskinin da Otesine gegerek kadinlarin
zaten varolan maddi sorunlarina da olumsuz olarak yansimaktadir. Ornegin,
ev sahipleri esi olmayan kadinlara ev vermek istememektedir.

“...ev sahibinin kizi 6grenmis dul oldugumu burada dul kalamaz dediler, biz onlarla
bir glizel kavga ettik mi, izah ediyorum ne icin ben senin kirani 6diiyor muyum,
elektrigini suyunu 6diyor muyum, benim basimda babam var mi var, kizim var,
ben yaptiktan sonra seni ilgilendirmez dedim, ben sana alnimin terini veriyorum
dedim.Senfahisesin demesin mi, sacindan tuttum, ben calisiyorum, bak sen gérdiin
gozinle degil mi bacim?.. Bir insan yani dul oldugu zaman, bir insanla samimi ol-
dugu zaman ya bunlarin aralarinda ne var diyorlar. Ama ¢cogunlukla, babamla kizim
sayesinde bu seviyeye geldim. (Kadin, 35 yas, bosanmis, istanbul)

“Mabhalledekiler benibilmiyor, kocasizoldugumu séylemedim ciinkii. Oyledesem ev
sahibi belki evi vermezdi” (Kadin, 19 yas, esi terk etmis, istanbul)

Gorlisme yaptigimiz kadinlarin  bazilari kendi cevrelerinde namus konu-
suyla ilgili bir baski yasamadiklarini dile getirmislerdir. Ancak, bu kadinlar
“namus’larina herhangi bir “leke” gelmesin diye davranislarini kendi ken-
dilerine sinirlamaktadir.

88



“Tabii glinimuzde bu kadina iyi gozle bakmiyorlar bunu bilmiyorum. Ben &yle bir
durum yasamadim orda. Artik cevremden dolayr mi bilmiyorum, sokakta yiirlirken
iste biri yolumu kessin, boyle seyler yasamadim... Bir de tabi pek fazla bir yere girip
¢ikmiyorum. Benim girdigim yerler bellidir. Geceyarisi gezdigim, yani gece ¢iksam
bile ¢ciktigim yerler bellidir. Fazla uzaklara agilmam. Ben cok iyi tanimadigim yere
girip cikmam. Ben istedikten sonra giderim. Yani laf olacaksa ben kendimi bilirim
laf ettirtmem. Ondan degil. Her tiirli bela olabilir” (Kadin, 44 yas, esi vefat etmis,
Trabzon)

“Yani ben o seyi vermemisimdir kendi agirligimca. Yok, ben fazla dyle disari ctkmam
evden ise, isten eve. Etraf beni o kadar ilgilendirmiyor. Su mahallede bir dul bayan
olmak cok zor. Trabzon’un en pis mahallesidir... Bazi insanlarin gozii Gstimiizde.
Ustiimde oldugunu tahmin edebiliyorum yani. Kendin kagmak zorundasin”” (Kadin,
46 yas, bosanmis, Trabzon)

“Ben pek sokulmuyorum, herkesin esi derken, herkesten ben uzak duruyorum. Clin-
ki benim hakkimda acaba esiyle birlikte otursam ne diisiiniir? Bu sefer ben cocugu-
mu gotirdigiim zaman, daha 6nce arkadasimi falan gotiriyordum.”(Kadin, 35 yas,
esi vefat etmis, Bursa)

Bazi kadinlar ise kendileri icin cevre baskisinin s6z konusu olmadigini soy-
lerken, bu tir konular dillendiren kadinlarin kendilerinin “suglu” olacagini
ima ederek, bir anlamda esi olmayan kadinlarla ilgili toplumda yaygin ola-
rak varolan bakis acisini tekrar etmektedir.

“Benim komsum gelir gider, ben ona giderim. Mesela komsumun kocasi aksama ka-
dar evde, ben takilirnm bile, Ali abi ne yapiyorsun diye. Ne bileyim, rahatim ben.
Belki o kadinlar kendilerinde bir sucluluk duygusu varsa onlar ondan béyle hissedi-
yordur. Ben 9 yildir ayni mahalledeyim..” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

5.7.Siddet gorme ve terk edilme
Anket teknigi ile yuaritilen niceliksel calismada sorgulayamadigimiz ve ka-

dinlarin en yasamsal sorunlarindan biri olan siddet, niteliksel calisma kap-
saminda yaptigimiz goériismelerde bekledigimizden ¢ok daha sikhkla karsi-
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miza cikti. Gerek kurum temsilcileri gerek kadinlarin kendisi kadinlara karsi
siddetin yayginligini dile getirdiler.

Kurumlarda calisanlar terkedilme, siddet gorme gibi konularin gittikce daha
gorunir oldugunu belirtiyorlar ve yardim/hizmet sunumunda bu sorunlan
olan kadinlari da kapsamaya calisiyorlar. Kurumlarda en cok dile getirilen
konulardan biri siddet goren kadinlari koruma mekanizmalarinin yeter-
sizligi. Bazi kentlerde siddet goren kadinlarin siginabilecedi siginma evleri
bulunmasina ragmen, bu evlerde kalma siiresinin kisithhdi ve bu sirenin
sonunda kadinlarin, c¢ogunlukla kiguk c¢ocuklar ile beraber, yasamlarini
surdirebilecek maddi kosullara sahip olmamasi nedeniyle siginma evlerinin
halihazirdaki isleyis bicimiyle soruna ¢are olmadigi vurgulaniyor.

“Siddet yaygin ama dillendirebilen ve yardim isteyen az. Bunun nedeni de sey diye
distinliyorum ben, siddeti evet tespit ediyoruz, kadini gliclendirmek istiyoruz, si-
kayetci ol diyoruz ama sonrasi yok. Burada da bunu cok sik yasiyoruz, onun adina
ben de sikayetciolabilirim, ihbar edebilirim ama kadin heniizbunu kaldirmaya hazir
degil, tek basina ayakta durmaya hazir degil. Ya da devletin imkanlar ¢ok yetersiz,
sonrasinda kadin gene o eve gidiyor. Ekonomik sebeplerden.” (Denizli)

“Kadin dayak yiyor, siddet goruyor, gidip onu barindiracak yerimiz yok. bizim ver-
digimiz 300ler 500ler de hi¢bir sey degil, ben buna ti¢ ayda bir 500 vereyim kurtula-
yim mantigi var, ¢dziim bulunmuyor hicbir zaman..” (istanbul)

“Dogudaki siddetten kacip gelen aileler var, 6zellikle kadinlari Bursa'daki kadin si-
ginmaevlerineyerlestiriyoruz,bosanmalarigerceklesenedekkadinlaradestekoluyo-
ruz” (Bursa)

“Geng yasta cocuklarla kadini birakip terk edenler var. Bu kadinin siginacagi bir
yeriyok, ailesi reddediyor, daha da olmuyorsa siginma evine ama ne kadar siginirsin
orada?” (Bursa)

Gorusllen kadinlarin 6nemli bir kisminin kendi ailesinden ya da esinden/esi-
nin ailesinden siddet gérmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle esten ay-
rlma ya da bosanma durumlarinda kadinin ailesine dénmesinin hem olanakli

olmadigi hem de daha ¢ok sorunu beraberinde getirdigi goriilmektedir.
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“Babam c¢ok huysuzdu, 11-12 yasimda dove dove basimi kapatti... Okulu birakip
konfeksiyona girdim, orada esimle tanistim, ailem ¢ok Gstiime geldikleriicin esimle
kactik gittik evlendik. Daha sonra ailemle barisip geldik ama bu sefer isler ters gitti,
esim calismamaya basladi...zaten herseyini ¢ekiyorsun, calismamasini parasizligin,
bir de Ustline dayak olunca katlanilamaz hale gelmisti, ben paraistedik¢e kiziyordu,
kizdik¢a da kavga cikiyordu, en sonunda dayak meselesine de girdi... Resmen bosan-
madim, param olmadigi icin acamadim dava, zar zor geginiyorum. Babamin dedigi
sey bosanip geleceksin, yanimda oturacaksin, o da zaten bir iki seneye baskasina ve-
recek beni..” (Kadin, 19 yas, esi terk etmis, Bagcilar)

“Koca oldugunda daha kotuydd, siddet de vardi, calismamazlik da vardi, (geviri ya-
pan komsu kadin:“sikayet etmiyor, bir de ayriyeten kayni, kaynanasi, kaynatasi filan
daonlardandasiddetgordiigiicin kime sikayet etsin ki? Babasigile gidince de daha
kotu oluyor, aileme zarar veriyorlar gibi. Zaten bir keresinde siddet uygulamislar ba-
yagi bir kotl yapmislar bunun ailesi gelmis almaya... Bunun esi de eline almig silahi,
baglamis, karimi alamazsiniz diye.. Bu da korkmus gitmiyorum demis”)” (Kadin, 23
yas, esi cezaevinde, istanbul)

“Bosandigim esim biraz hovarda, is icin Rusya'ya gidip gelmeye basladi, orada otur-
ma izni alsin diye bosandik ama bizden tamamen koptu. Tekrar denemek istedim,
annem ve abimlerden ¢ok dayak yedim. Babamin iki katl evi ve arazisi var, ben gide-
cegim dedim, bir sartla gdndeririz, buralarda hakkim yoktur diye imza attirip gon-
derdiler.Abimdekiis 6ldiizaten,annemidekagsenegéremedim,gidemedim.Malda
milkte géziim yok, ailemi arkama alip geldigime ¢ok pismanim.” (Kadin, 46 yas,
bosanmis, Trabzon)

“Kaynana biryerden dévdi, kocam bir yerden dévdi. Karnimi gorsen hep kesik.. Co-
cugum olmuyor diye oraya gotir, buraya gotiir, o dedi su, bu dedi bu. Senin olmuyor
dedi.Bir defa da demedi ki kaynanam oglumu gotiireyim demedi. Aradan 9yil sonra
ayrildik. Herseye ragmen, 6ldiirmeye kalkiyordu, yastiklari ylizime kapatiyordu 6l-
dirmeye kalkiyordu. Neden yapiyorsun? E senin cocugun olmuyor. E o zaman birak
beni.Birakmazdida.Ailemeddnmekistedimbabamkabuletmedi.Bizdebosananyok
dedi ciktiicinden.” (Kadin, 45 yas, bosanmig, Denizli)

“Surekli bosanmak istedim, bir sey yapamiyorsunuz, anneniz babaniz sahip ¢ikmi-
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yor. Kucaginizda kii¢lik bir cocuk var. Sadece diiz lise mezunusunuz, hicbir yerde
birise giremiyorsunuz, cocugu nereye birakacaksiniz. Ben bir bosanma davasia¢tim
ama basarili olamadim, tutunamadim. Annemin yaninda yasayayim desem, bir iki
glin kabul ediyorlar sonra yok diyorlar. Siz en ¢ok maddi sikinti yapiyorlar tabii.
Bunlar anlasamiyor, diizen kuralim da bu cocugunu biydtsiin demiyorlar. Ailelerde
¢ok sug var. Hep kadina yikleniyorlar. Sen ¢cekmiyorsun sen idare etmiyorsun diye.
idare edilecek seyler var, edilmeyecek seyler var, gercegni anlatamiyorsun.’(Kadin,
33 yas, bosanmis, Malatya)

“..0 noktadan sonra adamin siddeti basladi. Savciliga gidiyorsunuz, karakola gi-
diyorsunuz, valilige basvuruyorsunuz, herseyi yaptim, 25 kere karakola gitmisim,
2 kere BIMER'...Cenem iki kere kirildi, disim kirik ve etkili hicbir sey yapilmiyor.
Bir gozalti, ne birsey. Annemle babamla yasiyorum, adamla yasamiyorum hig git-
medim.Megersearkadanannembabamzatenadamadestek¢ikiyormus.Bunusonra
ogrendim.(Kadin, 33 yas, bosanmis, Malatya)

Basin taramasinda ise esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin kendi
aileleri, ayrildiklari esleri ya da toplumun diger kesimleri tarafindan maruz
kaldiklari taciz, siddet ve istismar vakalari ¢ok¢a giindeme gelmistir. Siddet
vakalarnn dogrudan yasandigi kadar, Adapazari'nda siddetli gecimsizlik ne-
deniyle ayri yasadigi ve bosanma davalarn siren esinden dayak yedigi icin
sikayete gittiginde karakol cikisinda esi tarafindan tekrar dovilen, daha
sonra da kayinbiraderinden dayak yiyen kadin 6rneginde oldugu gibi, si-
kayet merci olarak gidilen karakolda polislerin ‘kari-koca arasinda gecen bu
konularin su¢ olmadigr'ni soyleyip sikayetini kabul etmemesi toplumun
esiyle bosanma asamasinda olan bir kadina uyguladigi dolayli siddeti be-
timler niteliktedir. Dahasi, esi vefat etmis ve esinden bosanmis olan ya da
ayri yasayan kadinlarin énemli bir kismi icin bu taciz ve siddet olaylarn ha-
yatlarina mal olacak sekilde sonuclanmaktadir. Ornegin Balikesirde esinden
yillar 6nce bosanan kadin, uzun siredir tacizine maruz kaldigr evli komsusu
tarafindan'¥, Erzurum'da 38 yasindaki kadinin iki yil 6nce bosandigi halde
13 Milliyet, 19.08.2010. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/bir-gunde-3-kez-dayak-

yiyen-kadin-polislerden-de-sikayetci-oldu/turkiye/sondakikaarsiv/13.09.2010/1278437/
default.htm

14 Milliyet, 09.05.2008. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/dul-
kadini-taciden-yakindigi-gun----bicak-darbesiyle-oldurduler/turkiye/
sondakikaarsiv/30.07.2010/525809/default.htm
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kendisini baska bir erkekle gordigiinde kiskanglik krizine girdigi 6ne siri-
len eski esi tarafindan®, Eskisehirde 30 yasindaki esinden gordigi siddet
nedeniyle bosanmak isteyen 19 yasindaki kadin sigindigi komsusunda esi
tarafindan’®, Gaziantep'te kisa siire 6nce esinden ayrilip 2 cocuguyla birlikte
bagimsiz bir hayat kurmaya calisan 29 yasindaki kadinin, 23 yasindaki er-
kek kardesi tarafindan', Diyarbakirda 25 yasindaki bosanmis kadinin, bir
otobls firmasinda calistigi icin ‘aile namusuna leke siirdiigl’ gerekgcesiyle,
ayrildigi esinin erkek kardesleri tarafindan oldiriilmesi'® durumun ciddiye-
tine isaret etmektedir.

5.8. Kadinlarin calismasi onindeki engeller, calistiklart isler, aradiklari
isler

Niceliksel calisma sonuclari esi vefat etmis kadinlarin yizde 5,5'inin bosan-
mis kadinlarin ise ylzde 26,1'inin gelir getirici islerde c¢alistigini gosteriyor
(Tablo 25). Bu durumun nedenlerinden biri esi vefat etmis kadinlarin énemli
bir boliminun ileri yaslarda olmalari, bazilarinin ise ge¢miste calismis olma-
larina ragmen halen emekli konumunda bulunmalari. Calisma oranlarinin
hem esi vefat etmis hem bosanmis kadinlar icin kentlerde goreli olarak daha
yuksek oldugunu gézlemliyoruz.

15 Radikal, 14.02.2010. Online erisim: http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=
RadikalHaberDetay&ArticlelD=980206&Date=23.07.2010&CategorylD=97

16 Milliyet, 03.08.2010. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/-kalk-anne-canim-
aciyor-/turkiye/sondakika/03.08.2010/1271688/default.htm

17 Milliyet, 13.09.2010. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/bosanip-gelen-ablaya-
5-kursun/turkiye/sondakika/13.09.2010/1288351/default.htm

18 Milliyet, 13.05.2008. Online erisim: http://www.milliyet.com.tr/hostesligi-namus-
meselesi-olarak-gormusler-/turkiye/sondakikaarsiv/30.07.2010/536679/default.htm
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Tablo 25. Anket kapsaminda gorisilen kadinlarin su andaki calisma du-
rumlarinin kent-kir ayriminda medeni duruma gore dagilimi

Toplam Kent Kir

Esi Vefat Esi Vefat Esi Vefat
i Bosanmis i Bosanmis . Bosanmis
Etmis Etmis Etmis

Kisi | Yuzde | Kisi | Yuzde | Kisi | Yuzde | Kisi | Yuzde | Kisi | Yizde | Kisi | Yuzde

Evet,
|calisyorum
Hayir,

50 55 80 26,1 40 6,8 70 28,6 10 31 10 16,4

864 94,5 226 739 552 93,2 175 71,4 312 96,9 51 83,6
calismiyorum

Toplam 914 100,0 | 306 100,0 | 592 100,0 | 245 100,0 | 322 100,0 61 100,0

Kadinlara istihdam olanaklar saglama konusunda bu alandan sorumlu ku-
rumlarin ¢ok etkin calismadigi gozlemleniyor. Burada birbiriyle ilintili iki
konu ortaya cikiyor: kadin-erkek esitligi soylemi kurumlarin idari yapilan-
masi ve hizmetlere kismen yerlesmis olsa dahi isleyise ¢ok fazla niifuz etmis
durumda degil. Meslek edindirmeye yonelik sunulan kurs faaliyetlerinde ya
kadinlara nitelik itibariyle uygun olmayan progamlar sunuluyor ya da kadin
isi olarak nitelendirilebilecek “el isi, yasli ve c¢ocuk bakimi, kuaforlik” gibi
kurslar ile katilan kadinlari hem hayata hem de daha iyi gelir getirecek islere
entegre etmek séz konusu olamiyor. Ozellikle mesleki egitime yonelik kurs
faaliyetlerinin kapsadigi kisi sayisinin ge¢mis yillara gore artis gosteriyor ol-
masi yereldeki istihdam sorununa ne derece ¢6zim bulunabildigini agikla-
miyor. Bu konuda kurumlarda calisanlarin gorisleri soyle:

“Genc¢ yasta olanlar i¢in is imkani olmasini cok istiyorum. Biz yine para verelim ama
onlar birseylerle ugrassinlar” (istanbul)

“Temizlik ve bakim alaninin disinda kadinlara is yok." (Bursa)

“Simdi biliyorsunuz burasi sanayi bolgesi degildir, istihdam olanaklari da sikintili,
fakat boyle temizlik olsun hastane seyleri olsun, boyle seyler oldugu zaman, isgi is-
veren arasinda kopri oluyoruz. Elimizden gelirse yardimci oluyoruz. Mesela yeni

acilan bir hastane var oraya gecen sene istihdam saglandi’(Van)

“Buradaki iISKUR boyaciliga génderin kadinlari diyor, sihhi tesisatcilipa génderin
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diyor. Kadinlara onu diyordum, gidin elektrik ya da su tesisatcisi, burda iskurun
maddar yardimcaisi ile goriismustiim ben, onlara da yonlendirin kadinlari...Ama ge-
nel yargl, tesisat¢l olsam nereye gideyim, daha kadina dair alanlara yoneliyor, asci
oluyor.” (Denizli)

Esi sosyal giivence kapsami disinda calismis olan kadinlar, esleri vefat etti-
ginde/terk ettiginde/esleri cezaevine girdiginde kendilerine bir maas bag-
lanmadigi icin  en zor durumda kalan grup olarak ortaya cikiyor. Bu grup
kadinin icinde kendisi calisan kadinlarin orani ise ¢ok diisiik. Baslarina gelen
durum karsisinda haneyi gecindirme zorunda kaldiklarinda ya eve is alarak
oldukca dusuk Ucretler karsiligi parca basi isler yapiyorlar ya da glindelige
gitme, mahalledeki apartmanlarin merdivenlerini silme gibi dusik Ucretlerle
zor kosullarda calisarak gelir elde etmeye calistiklarini gézlemleniyor.

Tablo 26'dan de goriilecegi Uzere, anket yaptigimiz tarihte calistigini ifade
eden kadinlarin, 6zellikle sosyal guivencesi olmayanlarinin énemli bir boli-
minidn ev temizligine gittigi gorilmektedir. Esi vefat etmis sosyal glivenceli
kadinlar daha cok isci, memur, biro elemani gibi konumlarda calisirken,
sosyal glivencesiz olanlar ciftci, tarim iscisi olarak calismakta, evlere temiz-
lige gitmektedir. Bosanmis kadinlarin sosyal glivencesi olanlari memur, isci
ve biro elemani olarak calisirken, sosyal glvencesiz olanlari ev temizligine
gitmekte, el isi yaparak ya da tezgahtar olarak calismaktadir.
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Tablo 26. Anket kapsaminda gorusilen kadinlardan anket yapildigi do-
nemde calistigini beyan edenlerin yaptiklari islere gore dagilimi

Sosyal Sosyal
Gﬂvezceli Gi]venycesiz Toplam
Kisi Yizde Kisi Yizde Kisi Yiizde

Esi vefat Memur 4 103 0 0,0 4 7.7
etmis

isci 14 35,9 0 0,0 14 26,9

Ciftci 7 17,9 4 30,8 11 21,2

Tanim lscisi 0 0,0 3 23,1 3 5.8

Biiro Elemani 4 10,3 0 0,0 4 7,7

E:rf::ﬂf:':af 1 2,6 0 0,0 1 1,9

Tezgahtar,

madazada satis 0 0,0 1 7,7 1 1,9

elemani

Seyyar

saticl, gezici 1 2,6 0 0,0 1 1,9

pazarlamaci

Cocuk bakiciligi 4 10,3 1 7,7 5 9,6

Hasta, yash

bakmléf 1 2,6 1 7,7 2 3,8

Ev temizligi 2 51 3 23,1 5 9,6

Diger 1 2,6 0 0,0 1 1,9

Toplam 39 100,0 13 100,0 52 100,0
Bosanmig Memur 14 22,2 1 6,3 15 19,0

isci 20 31,7 1 6,3 21 26,6

Ciftci 2 32 0 0,0 2 2,5

Biiro Elemani 14 22,2 0 0,0 14 17,7

eI E

Teknisyen 1 1,6 0 0,0 1 1,3

Tezgahtar,

magazada satis 2 3,2 3 18,8 5 6,3

elemani

Seyyar

satici, gezici 0 0,0 1 6,3 1 1,3

pazarlamaci

Elisi 2 3,2 3 18,8 5 6,3

Cocuk bakicihgi 3 4,8 0 0,0 3 3,8

Hasta, yash

bakmléf 1 16 0 0,0 1 13

Ev temizligi 0 0,0 7 43,8 7 8,9

Diger 1 1,6 0 0,0 1 1,3

Toplam 63 100,0 16 100,0 79 100,0
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Niteliksel saha calismasi kapsaminda kadinlarla yaptigimiz gorismeler de
bu bulgulari desteklemektedir.

“Gece glindiiz, neredeyse uyumadan boncuk isi yapiyorum, bir glinde kazanacagin
ancak 10-20 TL, ben geceleri de oturup is yaptigim icin bir ginde 20 TL kazanabili-
yorum.” (Kadin, 19 yas, esi terk etmis, istanbul)

“Her aksam karsidaki binayi temizliyorum, merdiven siliyorum, ayda 100 TL veri-
yorlar” (Kadin, 23 yas, esi cezaevinde, istanbul)

“Karsl apartmandaki komsular aslinda merdivenleri kendileri siliyordu, ihtiyacim
var diye bana soylediler, simdi yakindaki binalarda merdiven siliyorum...Cezaevin-
den 6nce esim calisiyordu, iyi de olsa kotli de olsa geciniyorduk.” (Kadin, 33 yas, esi
cezaevinde, istanbul)

“Boncuk yapiyorum, vida isi yapiyorum, devamli olmasa da haftada bir geliyor, cok
olmasa da ihtiyacimi goriiyor”” (Kadin, 40 yas bosanmis, istanbul)

Ozellikle gen¢ ve bosanmis kadinlarin gecimlerini saglamak icin biyik bir
azimle is aradiklar gozlenmistir.

“Benbilgisayarlimuhasebesertifikasialdim,muhasebebiirosundacalistimfalanhep
boyle miicadeleile. Bunlarla ben birsey géremedim. Yanlarina gidemiyorum ¢ocuk-
larin, param yok birsey yok... . Temizlik sirketi vardir ona yazilmaya gittik. O kadar
sira var ki 10 senelik dediler. Geri donUiste asci araniyor ilani gérdiim, hemen oraya
girdim. Yemek fabrikasinda da calismistim ciinkii daha énce. 3 ay orada calistim. ilk
maasimla hemen bu evi tuttum”(Kadin, 33 yas, bosanmis, Malatya)

“..bazi bir tekstillerden eve is aldim devaml. Ev kirami ¢ocuklarimin masrafini,
kendi ihtiyacimi hep ordan karsiladim...Mesela bir haftada 10.000 tane havlunun
kenarlarindaki nakislari keser de temizlersem bayadi bir 80-90-100'e geliyor yani, bir
hafta. Bazi gelmiyor. Bazi ¢ok oluyor, yogun oluyor. Bu ara azicik kesildi” (Kadin,
38 yas, bosanmis, Denizli)

“Oyle bdyle derken, ¢orbaciya girdim calistim, fason buldum calistim, cocuk bak-
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tim, ev temizliklerine gittim, bugiine kadar geldim. Bir arkadasim var o da Unyeli,
yukarda ¢atida oturuyordum o zaman, onlar da tekstilde ¢ahsiyorlardi kizlarla, ora-
daki oglan bana birakirdi, kot olsun, yastik olsun, havlu olsun. Bir zaman ¢ok havlu
yaptik, eskisi gibi degil simdi, gelmiyor buralara da. Oyle 6yle idare ettim, vakiftan
yardimimi aldim, kdmuirim verdiler” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

Evlenmeden 6nce calisan kadinlarin énemli bir bolimiinin evlendiginde isi
birakmasi, yasamlarinin bir safhasinda zor durumda kaldiklarinda tekrar
calismak icin is aradiklarinda is tecriibeleri olmamasi, meslek edinememis
olmalari nedeniyle dezavantajli konuma diismelerine neden olmakta. Egi-
timi yuksek olanlarin bile sosyal glivencesi olan is bulamadiklar, kendi ve
cocuklarinin gecimini saglamak icin vasifsiz isler yapmak zorunda kaldikla-
r gorilmekte. Bu durumu, Universite mezunu esi vefat etmis bir kadindan
dinliyoruz:

“11 senedir 6niime ne is ¢iktiysa yaptim... Universite mezunu insan gittim merdi-
ven sildim, geceli glindiizli konfeksiyona gittim, evde boncuk isi yaptim, el isi sallar
yaptim, tiilbentler 6rdiim. Bos geciremezdim ¢linkli ev benden ekmek bekliyordu...
Bir turll sigortali is bulamadim, hep béyle yarim giinliik, ev temizligi... Evlenmeden
oncemuhasebeciolaraksirkettecalistimamanezamanevlendim,kocamcalistirmadi,
0 zaman ¢alissaydim boyle muhtag olmazdim, kendisinin dogru dirist diizenli bir
isi de yoktu..Su an merdiven siliyorum, dort tane merdivenim var, toplam 300 TL
gelirimvaraydayaklasik, is cikarsa konfeksiyonda temizlemeisine kosuyorum parca
basi 50 kurusa. Is cok olursa - ki az oluyor- ve acil yetistirmek icin cagiriyorlar, ayda
bir cikar belli olmaz.” (Kadin, 42 yas, esi vefat etmis, istanbul)

Toplumun bazi kesimlerinde kiz ¢ocuklarin egitimi ve meslek sahibi olma-
sina Onem verilmemesi sonraki yasamlarinda karsilastiklari zorluklarin kat-

merlesmesine neden olmakta.

“Tabiikiisterim birmeslegim olsaydi.Ben de simdidiistinliyorum mesela ben neden
onceden okulu bitirseydim, okusaydim, bir meslegim olurdu, bunu ¢ok istiyorum,
boyle olsaydi mesela o kadar zorluk cekmezdim.” (Kadin, 44 yas, esi vefat etmis,
Trabzon)
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Turkiye'de isglicii piyasasinda kayitsiz is¢i ¢alistirmanin  yayginlidi, yasam-
larinin bir asamasinda ailenin gec¢imini yiklenen kadinlarin karsisina dnemli
bir sorun olarak ¢ikmakta. Hem vefat eden eslerin sosyal glivencesiz calismis
olmalari, hem de kadinlarin kendilerinin sosyal glivenceli isler bulamamalar
calismanin hedef grubunu olusturan kadinlarin yasamlarini stirekli bir gelir
olmadan ve her an issizlik tehlikesi ile karsi karsiya gecirmelerine neden ol-
maktadir.

“Esim sofordd, sigortasi yoktu, olsaydi hi¢ olmazsa bu duruma diismezdik en azin-
dan... Ben hi¢ calismadim, mide ameliyati da gecirdim.” (Kadin, 35 yas, esi vefat
etmis, Bursa)

“..kalite kontrolde calistyorum, sigorta falan yok, haftalik 150 TL, sigortam yok, pat-
ron yaparizamayarisi senden yarisi benden diyor, ben 6deyemem, zam yapmasa da
gunimde parami alabiliyorum.”(Kadin, 35 yas, bosanmis, istanbul)

“Bekarken calistim, bir tekstilde calisiyordum havlu isinde. Bunda sigorta yoktu
keske olsaydi. 9-10 sene calistim, evlendim, hemen hamile kaldim, 5-6 ay karnim
burnumda calistim sonra dogum yaptim, biraktim” (Kadin, 24 yas, esi vefat etmis,
Denizli)

“Bir glin bir yere gittim, 20 lira aldim geldim, bir gittim yine bir 20 lira aldim.

Bir arkadasim, tekstil, carsaf katlaniyormus. Cagirdigi zaman gidiyorum gene oyle.
(Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

“...piko yaptim ben epey bir zaman, kot etekler disari gidiyormus ¢cocuklar icin. Ba-
yadi birseyler geliyordu, mesela havlu, boncuklu geliyordu. Almanya'dan bir siparis
gelmisti o zaman, havlulara tiziim yapiliyordu. Yapiyordum, ne gelirse yapiyordum.
Simdi yok, gelmiyor”” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

Kayitdisi ve evden yapilan islerin ise genellikle siirekliligi olmadigi gibi geliri
de cok diisik diizeylerde kalmaktadir. Zaman zaman cocuklarin da katildig
islerin karsihginda ise bir aileyi gecindirecek bir gelire ulasilamamaktadir.
Bu nedenle, bazi kadinlar birkag isi birlikte stirdirerek ailelerini gegindirme-
ye calismakta, bu durum da cocuklariyla ilgilenememelerine yol agmaktadir.
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“Ben merdiven siliyorum, temizlige de gidiyorum, bliylk kizim da boncuk isi yapi-
yor ama giinde yaptigi 10 TL'yi gegmez ama her gilin de olmuyor.” (Kadin, 30 yas,
esi terk etmis, Istanbul)

“Evleri temizliyorum, ekmek pisiriyorum.” (Kadin, 28 yas, esi vefat etmis, Van)

“15 sene ¢alistim, otel de temizledim, temizlige de gittim, hali ylkamaya da gittim,
cocukda baktim, herseyiyaptim, simdigene cocuk bakarim diye diistinliyorum ama
bulamiyorum.” (Kadin, 51 yas,bosanmis, Trabzon)

Kot ve adir calisma ve yasam kosullari kadinlarin sagligini bozmakta, bu
durum da ¢alismalarini engelleyerek gecim sikintisini artirmaktadir.

“Esim oldiikten sonra temizliklere gidiyordum, merdivene gidiyordum, haftada iki-
sergliinden4bloga gidiyordum, baska hicbir seyi bilmedigimicin sadece merdivene
gidiyordum. Rahatsizlaninca bir arkadasa devrettim, iyilesene kadar sizalin dedim.”
(Kadin, 30 yas, esi vefat etmis, Bursa)

Kayitdisi ve/veya evden calisma olanaklarinin bile olmadigi kentler ve ma-
halleler mevcut. Burada bu tip dusik Ucretli, glivencesiz is imkanlarinin
Ozellikle kentin ceperlerinde yeni olusan varos alanlarda yasayan kadinlar
icin mimkdin bile olamayacagini belirtmekte yarar var.

Bakima ve godzetime muhtag yasta cocuklar olan kadinlar, calismak istemele-
rine ragmen cocuklari birakacak yerleri olmadigi icin calisamadiklarini ifade
ediyorlar.

“Ben yardim almak istemiyorum, ben calisarak cocuklarima bakmak istiyorum. Ama
isten ¢cikmak zorunda kaldim, mecburen ¢ocuklarima bakmak icin. O zaman 6gren-
dim bu yardimlari filan. Gida kuruluslan, bir cogu da sanirim kendi Grlinleri ice-
risinde zekatlarini veriyorlar. Benim o masanin alti doldu, ben yardim alamayan
ailelere verdim, ben o kadar mercimek, pirin¢, makarnay1 yiyemem” (Kadin, 33 yas,
bosanmis, Malatya)

“Benim derdim gecim. Cocuklarin dordii de okulda. Aklim ¢ocuklarda olduktan son-
ra naslil gidip calisayim?” (Kadin, esi vefat etmis, Trabzon)
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Buna karsilik ailesini gegindirmek icin calismak zorunda kalan kadinlar da
is saatlerinin uzunlugu nedeniyle cocuklarina yeterince zaman ayiramadik-
larindan sikayetciler.

“Bendaha¢ocugumukucagimaalip dadoyadoya sevmisinsan degilim ¢linki zama-
nim yok, isten eve gidiyorum yemek yapiyorum, yemedi ye evi topla..” (Kadin, 35
yas, bosanmis, istanbul)

Niceliksel arastirma kapsaminda is arayan kadinlara ne tir isleri yapabile-
ceklerini dusiindikleri sorulmustur. Tablo 27'den de gorilecegi gibi, genel-
likle daha ileri yasta olan esi vefat etmis kadinlar cocuk ve yash bakimi, ev
isleri, muftak isi ve temizlik gorevliligi gibi toplumda kadinlara yiiklenen ev
isleri benzeri isler yapabileceklerini ifade ederken, goreli olarak daha geng
ve egitimli olan bosanmis kadinlar ofis isleri, tezgahtarlik ve kasiyerlik gibi
isleri yapabileceklerini sdylemektedir.
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Tablo 27. Anket kapsaminda gorisiilen kadinlardan su anda is aradigini
beyan edenlerin yapabileceklerini diisiindiikleri islerin dagilimi

Gj\?:ﬁleh GU?/Z;yce:-:!siz Toplam
Kisi | Yuzde | Kisi | Yizde | Kisi | Yluzde
(Ei:':/izfat :B;iaklm, saglik, ev isi, mutfak 18| 39,1 6| 214 2| 324
Muhasebe, sekreterlik, ofis isi,
devlette/belediyede is 6| 130 207 8 108
Tezgahtarlik, kasiyerlik 2 4,3 2 71 4 54
Temizlik gorevlisi 10 21,7 41 143 14| 189
Terzilik, el isi, tekstil 1 2,2 2 71 3 41
Tarla-ciftlik isi 0 0,0 1 3,6 1 1,4
iscilik 1 22 3] 107 4| 54
Ticaret 0 0,0 2 71 2 2,7
Diger* 8| 174 6| 214 14| 189
Toplam 46| 100,0 28| 100,0 74| 100,0
Bosanmis | Bakim, ev isi, mutfak isi 9| 184 6 14,0 15| 16,3
e st o 81| 45| s ) s
Tezgahtarlik, kasiyerlik 6| 12,2 7| 163 13| 141
Temizlik gorevlisi 8| 16,3 6| 14,0 14| 15,2
Terzilik, el isi 2 4,1 51 11,6 7 7,6
Tarla-ciftlik isi 0 0,0 1 2,3 1 11
isci 11 20 3] 70 4| 43
Ticaret 1 2,0 0 0,0 1 1,1
Diger* 11 224 10 233 21| 22,8
Toplam 491 100,0 431 100,0 92| 100,0

/)

*Diger kategorisi “ne is olsa yaparim’, “glvenlik’, “hareketsiz, yavas isler’,

0o "

“gonilli isi”, “part-time is”, “glindelik is” gibi secenekleri kapsamaktadir.
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5.9. Meslek edindirme kurslari

ilgili kurumlar tarafindan meslek edindirme kurslarina kadin katiliminin
yuksek oldugu belirtilmis olmakla birlikte, bu egitimler bitinlik ve devam-
lilik arz etmekten uzak goriintyor.

“ISMEK'teki kurslara genelde ev hanimlari gidiyor, onun da farkl ayaklari olmali
girisimcilik anlaminda. Kizinin ceyizini yapmak, ev ihtiyaclarini karsilamak ya da
vakit gecirmek icin yapiyor” (istanbul)

“istihdam garantili kurslar acmiyoruz, tabi ki hepsinin istihdam garantisi olacak
diye birsey yok. Ama biz daha ¢cok meslek edindirme kurslari agiyoruz. Dogal olarak
simdi sizbunu egitiyorsaniz ve isglicli piyasasina entegre edemiyorsaniz, isgucu pi-
yasasinda boyle bir acik, ihtiyac yoksa, sonucta bir sekilde issiz kalabilirler. Ama her
zaman is bulma potansiyeli de vardir” (Trabzon)

Bir baska acidan da acilan kurslara iliskin duyuru ve bilgilendirme/yay-
ginlastirma cok fazla yapilmiyor. Ozellikle kentin ceperlerindeki varoslarda
yasayan kadinlarin bu kurslardan haberi olmasi, oldugu noktada da erise-
bilmesi oldukca glic. Mahallelerdeki kurslara katilim konusunda ise c¢ocuk
bakimi meselesi 6nemli bir engel teskil ediyor.

5.10 Psikolojik ve saglik sorunlar

Gorugulen kadinlarin ¢ogunun yasadiklari sikintilarin sadece ge¢im kaynak-
Il olmadigi, 6zellikle bosanma, esin vefatl, terk edilme ya da esin cezaevi-
ne girisinin yasandigi dénemlerde psikolojik ve fizyolojik cok cesitli saglik
sorunlariyla da miicadele etmek durumunda kaldiklari  gorilmektedir. Bu
durum, kadinlara sunulabilecek desteklerin daha butUnltkli bir yaklasim
icinde kurgulanmasi gerekligini ortaya cikarmaktadir. Ozellikle, kiiciik yasta
cocuklari olan ve ev disinda sosyal yasama egsleri vasitasiyla katilan kadinlar,
eslerin 6lumu/terk etmesi/cezaevine girmesi karsisinda bas edemeyecekleri
bir durumla karsi karsiya kalmaktadir.

“Vallaha o glin benim halimi gérseydin, mahalle hepsi basima toplandi, ti¢ kere ba-
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yilmisim haberim yokmus, neredeyse iki ay agliyordum ¢ocuklarimla birlikte, iki ti¢
ay yalniz kaldim sonra kaynanam geldi... Bazen diisinliyorum sabaha kadar uyanik
kaliyorum git gel git gel, oraya gidiyorum yengeme gidiyorum eltime gidiyorum
derdimi anlatiyorum, biraz aciliyorum gene geliyorum, yalnizlik cok zor bir sey.”
(Kadin, 33 yas, esi cezaevinde, istanbul)

“Esim ne zaman 0ldu ben giin i1sigini gérdiim. Nasil ki balik sudan ¢ikinca bayilir
diuseryabendeciktim bayildimdustim, nereye gidecegimibilemedim.Caresiz,hem
maddi hem manevi cok yalniz kaldim. ise gidip geldim, calismadan zorlanmadan
kireclenme vs.cikti. Yani sira zaten psikolojin allak bullak oluyor, depresyona giri-
yorsun. Psikiyatra gortiindim, ila¢ kullanmak zorunda kaldim, ¢cok agir depresyon
geciriyorum. Cok bunaldim, simdi kafamda migren c¢ikti” (Kadin, 42 yas, esi vefat
etmis, istanbul)

“Elim ayagimda romatizma var kalbe vuruyor...Hicbir sey yapamiyorum. Elbisemi
dahi ¢ocuklar giydiriyor. Adam 6ldiikten sonra bdyle oldum.” (Kadin, 43 yas, esi
vefat etmis, Malatya)

“Esim 6ldigl zaman psikiyatriste gittim, bebegdim iki aylikti, dort cocukla kaldim.”
(Kadin, 44 yas, esi vefat etmis, Trabzon)

“Stres, sikinti, esimi kaybettim, iki cocukla kaldim, oglumun bir tanesi hayirsiz, di-
gerini okutmaya calisiyorum, artik ben de bittim. Ayaklarimda sisme var, yorucu bir
is yaptigim zaman tiikeniyorum.” (Kadin, 35 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Ben de rahatsizlandim, bayiliyorum, aglama krizi tutuyor, hastanelik oluyorum.
Saglikh birinsandim, sinir hastasi oldum. Cok ¢ektim, gecem giindiiziim aglamakla
gecerdi..” (Kadin, 30 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“35 yasindayim, dislerim dokuild{, ben ¢coktan ¢oktliimdi aslinda, kizim sayesinde,
kizima bagh kaldim, binlerce siikiirler olsun”” (Kadin, 35 yas,bosanmis, istanbul)
“..0 zaman insan hayata kuslyor kimseyle konusmak istemiyor, hicbir yere gitmek
istemiyor... Kafa dagitirsiniz gelin diyorlar ama istemiyorsun ki gitmeyi. Zannedi-
yorsun kisokaga cikinca herkes ondan bahsedecek herkes onu soracak, halbukidyle
degil. iste sen dyle algilamissin ya..”(Kadin, 35 yas, esi cezaevinde, istanbul)

104



Esi vefat etmis/bosanmis/terk edilmis/esi cezaevinde olan kadinlarin giin-
lik yasamlarinda miucadele etmek zorunda olduklari sayisiz soruna bir de
kendi saglik sorunlar eklendigi zaman kadinlarin hayatlari son derece guig-
lesiyor.

“Evlere gidemiyorum. Niye gidemiyorsun dersen, ben karaciger hastasi oldugum
icin bir iyiyim bir kdtlylm, bir sisiyorum. 2.5 ay bayadi bir tniversite dolastim,
arastirmaya soktular, kanserden stiphelendiler, birsey ¢cikmadi... Boyun, bel fitigim
var. Bir suirli ilag verdi gene bana!” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)

“..ben kemoterapi tedavisi gérdiim 4 kir, gel git gel git, yumurtaliklarimdan biri
alindi. Eskiden 3 ayda bir kontrole gidiyordum, simdi 6 ayda bir gidiyorum kontro-
le” (Kadin, 29 yas, bosanmis, Denizli)

5.11 Kadinlarin devletten talep ve beklentileri

Gorusllen kadinlara sikintilarinin bir kismindan kurtulmak icin “devlet si-
zin icin ne yapsa daha iyi olurdu?” sorusu ile beklentileri soruldugunda ni-
celiksel calismada verdikleri cevaplarla niteliksel c¢alismada verdikleri cevap-
lar arasinda farkhlklar goriliyor. Tablo 28de doékimi sunulan bu cevaplar
baglaminda, niceliksel calismada esi vefat etmis kadinlarin ¢cogunlugu para-
sal destek isterken, bosanmis kadinlarin da istekleri arasinda parasal destek
birinci geliyor. ikinci siradaki istekleri ise is bulmalarina yardim edilmesi.
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Tablo 28. Anket kapsaminda gorisulen kadinlarin bosandiklarinda ya da
esleri vefat ettiginde karsilastiklarini beyan ettikleri en o6nemli ilk sorun-
larini ortadan kaldirmak icin devletten bekledikleri destek tiriine gore

dagilimi
Sosyal Sosyal
Guvenceli Gulvencesiz Toplam
Kisi| Yilzde Kisi| Yuzde Kisi| Yuzde
Esi vefat etmis ;Z:acak' kalacak 31| 45 8| 33| 39| 42
Parasal destek, 494| 721| 206| 851| 700| 755
maas
Psikolojik destek 26 3,8 2 0,8 28 3,0
Hukuki destek 1 0,1 0 0,0 1 0,1
Is bulma 41| 60 8| 33| 49| 53
konusunda yardim
Kres - yuva 2 0,3 0 0,0 2 0,2
Egitim yardimi 2 03 0 0,0 2 0,2
Cocuklarimais 7 1,0 1 04 8 09
Saglik konusunda 3 03 0 0,0 ) 0,2
destek
Ev, konut yardimi, 2| 03] 2| o8| 4] o4
daha iyi bir ev
Diger, cevap yok, 771 12| 15| 62| 92| 99
fikri yok
Toplam 685| 100,0 242( 100,0 927 100,0
Bosanmis Yatacak, kalacak 12 6,4 7 6,5 19 6,4
yer
Parasal destek, 99| 527| 68| 630| 167| 564
maas
Psikolojik destek 15 8,0 5 4,6 20 6,8
Hukuki destek 11 59 0 0,0 11 3,7
Is bulma 23| 122 16| 148 39| 132
konusunda yardim
Kres - yuva 1 0,5 0 0,0 1 0,3
Egitim yardimi 3 1,6 0 0,0 3 1,0
Cocuklarima is 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Saghk konusunda 0 0,0 ) 19 ) 0,7
destek
Ev, konut yardimi,
daha iyi bir ev 2 [ 2 1.9 4 1.4
Diger 22 11,7 8 74 30 10,1
Toplam 188| 100,0 108| 100,0f 296| 100,0
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Niteliksel calismada kapsaminda yaptigimiz gorismelerde ise Oncelikle ba-
rinma sorunu giindeme getiriliyor.

“Ev olsaydi cok ¢cok daha rahat olurdu.” (Kadin, 35 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Bir tek yerim olsaydi, basimizi sokacak bir yer olsaydi baska birsey istemezdim!
(Kadin, 30 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Simdi burada TOKI evleri yapiliyormus Yesil Kartlilar icin. 190 daireymis. Bir oda
olsun insan akil olsun kendi evi olsun ya. Bir arkadas var ugrasiyor benim icin. O ar-
kadas da s6z vermisti bu kadin icin ugrasacagim yani diye. Aylik 100 6diyormusun,
kira gibi. En azindan kendi evim olur. Séyle bir oda olsun. Kira gercekten olmuyor.
Bilmiyorum nasil olacak.” (Kadin, 51 yas, bosanmis, Trabzon)

“...evim olsaydi, benim kendi evim olsaydi, param da olsaydi, ne bileyim daha gtizel
gelirim olurdu, kira vermezdim, 350 TL para... Bir evim olsaydi calistigim parayi
oraya verecegime eve bakardim. (Kadin, 35 yas, bosanmis, istanbul)

“Basimi sokacak iki g6z evim olsa daha iyi olur. Elime gegenle bunlarin bodazina ba-
karim da daha iyi olur. Daha iyi imkanim olur. iki g6z olsun benim olsun”” (Kadin,
43 yas, esi vefat etmis, Malatya)

“Vallaha benim kiram 6denseydi, tek yeterdi. Ben digerlerini hallederdim. 450 mil-
yon veriyorum kiraya, eger beni bu ay cikarmazsa isten zam da olacak, alti aydir
da vermemisim diistin artik nereden getirecem bilmiyorum, uzak yerlerde tekstilde
calissam cocuklar kiiciik” (Kadin, 33 yas, esi cezaevinde, istanbul)

Gecime iliskin ve cocuklarla ilgili talepler de s6z konusu oluyor.

“..cocuklarin okuma masraflarini, yani ben onlari okutamazsam... Hi¢ olmazsa dev-
let onlarin okuma seylerini saglasa... Vatandaslik alsam cocuklarim burslu okur,
okuyan cocuklara Ankara'dan yardim veriyorlarmis.” (Kadin, 30 yas, esi terk etmis,

istanbul)

Baskalarina muhta¢ olmamak icin kendileri calismak isteyen ve bu nedenle
meslek sahibi olmak isteyen kadinlarin talepleri soyle:
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“Benim hayalimde hep su var, ben sigortali giizel bir iste ¢alissaydim, cok cok fark
ederdi.Cevreolsun maddiyat olsun ¢cocuklarin gelecegiolsun, kendimicin psikolojik
agidan olsun. Bu kadar diisiinmezdim, (iziilmezdim, bu kadar laf yemezdim. Oyle in-
sanlar var kani bes para etmez dyle insanlarin kokusunu cekiyorum. Yardim almaz-
dim en azindan, fitre kabul etmezdim, isterdim ki ben ihtiyaci olan birine vereyim.
Surekli bir gelirim olsaydi yani, aydan aya ben bu kadar para aliyorum, ayagimi da
ben bunagdre uzatayim Suanyarinin ne olacaginibilmeden yasiyorumiste o benim
hayatimi karartiyor. Yarin bana bir sey olsa bitti.” (Kadin, 42 yas, esi vefat etmis,
istanbul)

6. Sosyal ve ekonomik politikalarin uygulayicisi kurumlar
6.1. Ozel olarak kadinlara yoénelik yardim ve hizmetlerin varhgi

Kurumlar tarafindan sunulan yardim ve hizmetlerde 6zel olarak kadinlara
yonelik kota ya da yardim/hizmetin mevcut olmadigini gériyoruz.  Ote
yandan, esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlara yonelik formel bir sos-
yal yardim programi olmamasina karsin, tim kurumlar bu grubun magdu-
riyetinin farkinda. Ozellikle SYDVlerde bagsvurularin oransal olarak yiiksek
miktarlarda esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlardan geldigi sikca
vurgulaniyor.

“Birinci derece fakir ve yardima muhtac ailenin nereden baksaniz biyik kismi dul
ve hi¢bir dayanacak, destek alacak kimsesi olmayan kadinlarimiz... Bizim birinci de-
recedeki grubumuz genellikle resmikayit tizerinde dul, bosanmis, beyi 6lmus kisiler.
Ama bazen hakikaten cokmagdurolup daesitarafindanterk edilen bildigimizaileler
de var, ylizde yiiz emin oldugumuz zaman zaten gerekli yardimi onlara da yapiyo-
ruz” (Bursa)

“Dul olup da baska bir geliri olmayanlara gercekten yardimci oluyoruz ama devlet
imkani da gercekten sinirli” (istanbul)

Esi cezaevine girmis kadinlarin da esi vefat etmis/terk etmis/bosanmis ka-

dinlar kadar zor durumda oldugu kurum yetkilileri tarafindan dile getirili-
yor.
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“Dul, bosanmis ve esi cezaevinde olanlar ayridir. Bizim, devaml magdur listemizin
icindeler. O listeyi devamli giincellediginiz zaman listeye giren dosyalar genellikle
esi cezaevinde olanlar” (istanbul)

Esi tarafindan terk edilmis ya da esinden siddet goren kadinlarin da kurum-
lar nezdinde benzer sekilde daha goriiniir olmaya basladiklari ifade ediliyor.
“Fazlasiyla terk edilmisler de var yani, cok magduriyet var suga bulasma var, 6zel-
likle uyusturucu ticaretine katilmis ve 36 sene ceza aliyor esi, biz buna da yardim
ediyoruz. Daha cezaevindeyken esinden bosaniyor kimikadinlar. Buda magduriyeti
arttinyor. Esi cezaevinde olan bir insana bile diizenli yardim ediyoruz, dyle bir kriter
olusturduk. Esi devlete zarar vermis ama o kadinin cocuklarin ne sugu var diyip, biz
onlara da yardim ediyoruz.” (Van)

“Bayanlarin sikayetleri de su yonde eslerinin onlari terk ettigini, baska eslerle 2.,3.
hatta 4. eslerle. Kaba bir tabir olacak ama kumasiyla bile gelen var yani. Adam ikisini
birden terk etmis 3.ye gitmis. Genelde bize gelen kesim o yénde..” (istanbul)

“Her aileye farkli bakmak zorundasin. Kadinin kocasi alkolik diye onu bir kenara
atamiyorsun. Evine bakmiyorsa, cocuklari a¢ kaliyorsa biz o yonden bakmak zorun-
dayiz. Adam ¢ikmis gitmis 5 sene olmus gelmemis.” (Malatya)

Kurum yetkilileri, sosyal yardim kurumlarina basvuran ve goérdigi muame-
le nedeniyle evine donmek istemeyen kadinlara destek verecek politika ve
uygulamalarin yetersiz kaldigini ifade ediyor.

“..dul olmak, kimsesiz olmak, esi cezaevinde olmak, esinden dayak yiyor, bir daha
evinde donmek istemiyor..ama ¢oziimlerde yetersiz kaliyoruz..” (Van)

T.C. vatandasi olmayan ancak milteci statlisiinde ya da ikamet tezkeresi ile
yasayan kadinlarin esi yaninda olmayanlara hem SYDVler hem de diger ku-
rumlar tarafindan yardim ve hizmet sunuldugu vurgulandi.

“Simdi yabancilarin magduriyetini biz inceliyoruz, yani yasadigi kosullar inceliyo-

ruz, onlari da kendi vatandasimiz gibi diistinliyoruz, gegici vatandaslik numarasi ve-
rildi onlara, onlar icin de yapiyoruz, magduriyetlerini gérmezden gelmiyoruz, hatta
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bizden daha magdur diye, yabanci bir tlkeye gidiyorsun, hem vatansizlik var hem
madduriyet var”” (Van)

“Bir de yabanci uyruklu vatandaslar oluyor. Simdi onlarin hicbir sosyal glivence
hakki olmuyor egitim yardimi disinda maalesef ki. Ancak onlara ne olur basbakan-
liktan gelen egitim yardimi olur. Egitim yardimi dedigim ekstradan para geliyor.
Genelde onlarda yardimci olabiliyoruz ya da buraya yaptiklar basvuruyu degerlen-
diriyoruz. Tezkeresi varsa kesinlikle degerlendiriyoruz. (istanbul)

6.2. Sosyal yardim kurumlarinin hedef gruplara ulasim yollari
SYDVlerde gerceklesen goriismelerde yardima gereksinmesi olan kadinlara
nasil ulasildigi soruldugunda ortak kani, SYDV'nin 6zel olarak bir tanitim

yapma geredi olmadigi ve kadinlarin vakfa bir sekilde eristikleri yolunda.

“..kulaktan kulaga yayilir, bir tanesi gelse mutlaka ertesi glin 20 kisiyle birlikte ge-
lir” (istanbul)

“..muhtac olanlar bizi buluyor bir sekilde...” (Bursa),
“ .artik anlasamayip bosanma davasi actigi zaman ilk olarak vakfa geliyor” (istanbul)

“Bazilar ailesinin yanina siginmis ama siginirken bize yardima geliyor ¢linki aile
cocuklarini birak da éyle gel diyor, o yiizden aileyi tercih edemiyor kadinlar” (istanbul)

Mahallelerde yardima gereksinme duyan kadinlar yardim veren kurumlara
yonlendirmede muhtarlar da araci olmakta. Yardim icin basvurmaktan ceki-
nen kadinlari ise genellikle komsular muhtara bildiriyor.

“..basvuru ya da muhtar tespiti ile geliyorlar.” (Van)

“Sosyal yardimlarin nasil yardimlar yaptigindan bizim kanalimiz haberdar oluyor-
lar. Bayan geliyor diyor ki muhtarim ne yapabilirim bana yardimci olur musun?
Benim de calacagim ilk kapi sosyal yardimlasma dernegi.’ (Muhtar, Malatya)
“Kadinlar genelde bosanmak icin bana geliyorlar veya esi 61diigii zaman bana geli-
yorlar” (Muhtar, istanbul)
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“Muhtara bu kadinlarin haberi geliyor, ancak tabi haberdar olma durumu bireyin
miracaatina dayali” (Muhtar, istanbul)

“Kadin kendisi cok nadir geliyor, ¢cekiniyorlar. Elimizden geldigi kadar biz ulasmaya
calisiyoruz.” (Muhtar, Bursa)

“Muhtara bu kadinlarin haberleri komsulari tarafindan getiriliyor. ilk basta kendile-
ri gelmeye cekiniyorlar” (Muhtar, Bursa)

Kadinlarla yaptigimiz goériismelerde ise, kadinlarin faydalandiklan sosyal
yardimlara ve dolayisiyla kurumlara ilk eristikleri zamanin sorunlarin ilk
ortaya cikisindan (yani esi vefat ettiginde, esinden bosandiginda, esi terk et-
tiginde ya da cezaevine girdiginde) ¢cok daha sonra oldugu gozlemleniyor.
Kurumlarin hemen destek saglayici olarak ortaya cikmadigi, diger enformel
mekanizmalarin (aile destegi, komsu yardimi vb.) ise yetersiz kaldigi ifade
ediliyor. Vakif yardimlarinin ¢ogu zaman sorunun belirdigi andan ¢ok daha
sonra erisilebildigi vurgulaniyor.

“...cok zor durumda kaldim... Belediye'nin halk giiniine gittim, Baskan ile konustum,
ne yapabilirim dedim, o da beni kaymakamliga gonderdi... Kaymakamliktan da dort
ay oldu, 130 TL para yatirmislar” (Kadin, 19 yas, esi terk etmis, istanbul)

“Bir yere gitmiyorum, bilmiyorum, kimse yardimci olmuyor nereye basvuracagimla
ilgili. Sadece kaymakamliga gidiyorum, oradan U¢ ayda bir 100-150 TL veriyorlar
arada bir, onu da sirekli alamiyorum, yok dediler mi ben daha gitmiyorum, uta-
niyorum. Maasim yok, hicbir seyim de yok, ondan ¢ok tztiliyorum, nereye kadar?
Mubhtara gittim, ¢cekingenim, durumu izah ettim orada, gelip bakabilirsiniz dedim,
geldiler, yok diyorlar dyle birsey. Bir paket veriyorlar geliyorum, Ramazan'da pa-
ket yardimi ile ne yapabilirim ben? Bizim de yapacak birseyimiz yok budur diyor.
Kimsem yok elimden tutan bana yardimci olsun. Bilmiyorum ki nereye gidilecek?”
(Kadin, 35 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“llkzaten buraya kayit oldugumda, zabitaydi herhalde pazardabizoglanlasogan pa-

tates topluyorduk. Kizi biraktik evde. Abla ne yapiyorsun sen dedi. Abla birak onlar
dedi. O beni bu vakfa getirdi..” (Kadin, 45 yas, bosanmis, Denizli)
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“Herkes bir kelime soyledi, kaymakamliga kos, belediyeye kos, Deniz Feneri'ne kos
belediyeye kos valilige, bilmedigim kurum yok hepsini biliyorum. Onlara verdigim
yol masrafi herhalde bir cocugu okul masrafini karsilardi..” (Kadin, 42 yas, esi vefat
etmis, istanbul)

"..cok magdur olmadiktan sonra kapilara gitmeye ihtiyac duymadim.Ama baktim ki
olmuyor kaymakamliga basvurdum... Kaymakamliga, Bliyliksehir Belediyesi'ne git-
tim, senede bir kere veriyorlar, senede bir kereyle de cok zor." (Kadin, esi cezaevinde,
istanbul)

Genellikle alinan yardimlarin siire ve miktar konusundaki belirsizligi, yar-
dimlarin 6nceden haber verilmeden kesilmesi ya da miktarinin degistirilmesi
kadinlar ve ailelerini glndelik yasamlarini siirdirme agisindan ¢ok zor du-
rumda birakiyor.

“Ben dayanismadan aldigim 500 TL ile geciniyordum, aydan aya kiram, cocugun
okul masrafi vs. ayarliyordum ama devlette para yok dediler, onu li¢ aydan {i¢ aya
150 Tl'ye dusurdler, simdi tamamen sifira sifir kaldim. Belediyeden erzak yardimi
aliyorum.” (Kadin, 35 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Yardim i¢in gittik, kaydini yaptirdik, muhtara basvurduk, bir ara muhtarlik kémur
yardimi verdi, bir daha da olmadi, komiirii de muhtar tanidik oldugu icin.”(Kadin,
60 yas, esi vefat etmis, Bursa)

“Mesela okuldan benim kizimin dersleri cok iyi, mesela okulda midur diyor ki git
belediyede burs verirler diyor, kag yere gittim, vermediler, senin TC kimlik numaran
yok veremiyoruz diyorlar. Kaymakamliktan kisin kdémir yakma yardimlarindan ali-
yorum, senede bir kere 200 para veriyorlar” (Kadin, 30 yas, esi terk etmis, istanbul)
“Kaymakamliga gittim, gecen sene Ramazan'dan on bes giin 6nce evi arastiracagiz
dediler, gelmediler, sade bir kdmur yardimi aliyoruz, belediyeye de basvurduk bir
sene verdiler, bir sene sonra kestiler. Uc ay dediler su anda kesildi. Eylip'ten yardim
geliyor su an vakiftan, erzak olarak. Biiylik belediyeden de ¢ek geliyordu... Sartli na-
kite basvurdum, cikti veriyorlar. Okullar baslarken aliyorum. Bana okulda bir liste
yaptilar miimkiinati yok benim maasim yetmiyor..” (Kadin, 35 yas, bosanmis, Is-
tanbul)
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“Esim Oleli 1.5 yil oldu, 0 zamandan beri iste burdan devletten yardim aldim. Sadece
200 lira para aldim. Ona da kalkip oturup siikrediyorum. O da gelmese ne yapar-
dim?” (Kadin, 24 yas, esi vefat etmis, Denizli)

Muhtarlar da SYDV'nin yardimi hemen ulastirmada basarih olamadigini
soyliyor.

“SYDV'ye yonlendirme yapiyoruz ama ¢ok yavas isliyor. Kaymakamhgi bekledigi
zaman kadin 6lir, sokakta kalir. En az 2-3 ay sonra oluyor.” (Muhtar, istanbul)

“SYDV aninda devreye giremiyor. Buglin miracaat etse en erken 10 glin icinde
yardim gérebilir” (Muhtar, istanbul)

“Egerbenimmahallemdec¢optenekmektoplayipgocuklarinagotiirenannevarsaben
bunlarin hakkini aramak zorundayim” (Muhtar, Malatya)

6.3. Kurumlar arasi isbirligi

Kentten kente degisim gostermesine ragmen yerelde kurumlar arasindaki
iliski ve isbirliginin cok fazla olmadigi, oldugu zaman da Kkisilerin inisiyatif-
leri ile gerceklestigi gdzlemleniyor.

“Toplu projelerde iSKUR olsun baska yerler olsun destek veriyorlar her zaman....
ISKUR ile kaymakamlik protokol yapti, okullarda hizmetli olarak bir dénem 150, bir
dénem 300 SSK'li personel calistirmistik..” (istanbul)

“Bizyasadakikisitlarnedeniylekisininyardimtalebini kabul edemiyorsak belediyeye
yonlendiriyoruz. ilce vakfi, ilce belediyesi ve biiyiiksehir belediyesi arasinda koor-
dinasyon var, 6rnegin belediye asgari licretle kirada oturanlara kdmiir veriyor. Ta-

mamlayici islev goriiyoruz bazen!” (Bursa)

“Mumkin oldugunca birimiz birsey yapamayinca digeri yardimci olmaya calisiyor,
belediyelerin hareket alanidaha genis, kaymakamliktan hemen para ¢cikmiyor.”(Bursa)

“Belediyemizin is biirosu vardi, bu biiro ISKUR ile miisterek calisiyor. Onlar bize
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su vasiflarda kisiler var mi, biz onlara soruyoruz, bilgi aktariliyor, biz buradan da
yonlendiriyoruz.” (Bursa)

“Biz de ne yapiyoruz? ISKURa yénlendiriyoruz. ISKUR'da bu konuda ne yazik ki
zayif. Kadinlarla ilgili kota koymuyor, ayirmiyor.” (Bursa)

“ISKUR'la 8yle bir sey yaptik evde calisabilecek erkek varsa direkt oraya yénlendiri-
yoruz calismazsa kesiyoruz! (istanbul)

“Koordineli calisma siginaklarla gegiyor 6zellikle. Bellidonemlerde valiliklerde yap-
tigimiz toplantilar cok faydali oluyor, birebir gériismeler. Orada deneyimlerimizi de
paylasiyoruz. Siddet {izerine, siginaklar tizerine cok yogunlasiliyor. Ozellikle sigina-
g1 olmayan belediyeler tizerine konusuluyor ki cok faydali oluyor. Bu toplantilarin
etkisi oluyor. Sonra ilce belediyeleri bu toplantida bir araya geliyor. Onun disinda
bizim kendi ziyaretlerimiz ve ¢alismalarimiz var. Oradaki degisikliklerden kendi igi-
mizde haberdar oluyoruz. Sik sik olmasa da bellidonemlerde ziyaretler yapiyoruz sik
stk da yonlendirmeler yapiyoruz. Kadinlari gerekli kisilere yonlendiriyoruz. Kurum-
lar da bize yoénlendiriyor..” (istanbul)

“Benceodnceliklekooordinelicalismasigerekenkurumlarilcebelediyeleri,biylksehir
belediyeleri, valilik, sosyal hizmetler gibi devlet kurumlar..” (istanbul)

“ISKUR ile ortaklasa calismalar yapiyoruz. mesela ascilik kursum var, kaynak kur-
su, hasir bilezik oriicliliik, kazak kursu actim... Projeyi hazirlarken ilgili odalardan
destek aliyoruz. biz bdyle bir egitim yapmak istiyoruz, istihdamin durumu nedir?
Benim derdim issizlik.” (Trabzon)

Burada, kurumlarin hizmet ve calisma alanlarinin gerekli bicimde ayrismis
olmamasi nedeniyle, 6rnedin meslek edindirme kurslarinin sireklilik arzet-
mesi, hedef gruplarin katihmlarinin saglanmasi ve/veya sonrasinda gliven-

celi ise yerlestirmenin saglanmasi ve izlenmesi s6z konusu olamiyor.

Kurum calisanlarinin diger bir kurum calisanina giiven duymadigi durum-
larda goriltyor.
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“Hocam muhtarlarla ilgili cok beklenti icine girmeyin, muhtarlara glivenmeyin. isin
icine sosyal yardim falan girince biraz degisiyor.” (Malatya)

Muhtarlar mahallede yardima gereksinme duyan kisilerin kendilerine dani-
silarak tespit edilmesi gerektigini ileri strerken SYDV’ler bazi illerde muh-
tarlarla isbirligi icinde calisirken diger bazi illerde ise muhtarlara pek de gi-
venilmedigi gozlenmistir.

“SYDV geldiginde muhtara ugramiyor, muhtarlar devre disi” (Muhtar, istanbul)
“Devletin bu yardimlari yaparken muhtara da danismasi gerekir. Mahalleyi daha iyi
tanidigimiz ici faydamiz olur.” (Muhtar, Trabzon)

“Bundan 6nce SYDV'den gelince muhtara ugruyorlardi ama artik gelmiyorlar, direk
kendileri gidip bakiyorlar” (Muhtar, Bursa)

“Son 1 yildir muhtarlara yardimlarla ilgili danisilmiyor, vatandasa yardim ulas-
miyor...Muhtarin hig fikri alinmiyor; onceleri boyle degildi, su an muhtar caresiz.
(Muhtar, istanbul)

“Ben ayni zamanda 5 yildan beri SYDV Mdutevelli Heyeti tyesiyim. Vatandasi yon-
lendiriyorum, SYDV'den geldiklerinde muhtardan bilgi aliniyor, fikir soruluyor.”
(Muhtar, Bursa)

“Muhtarliga miracaat eden kisileri yonlendiriyoruz, formu doldurtup oraya gonde-
riyoruz. SYDV'den gelindiginde en azindan evi gosteriyoruz, birlikte bakiyoruz”
(Muhtar, Bursa)

“Gerekli gordikleri zaman muhtarlara danisiyorlar. Komsulardan, mahalle bakka-
lindan, arkadaslarindan sorduklarinda tam tatmin olamazlarsa mahalle muhtariile
irtibata gecip gerekli bilgilieri aliyorlar.” (Muhtar, Malatya)

“Bize sonucta bir kagit yolluyorlar biz imzaliyoruz, ama mahallemizde oturdugu

icinimzalamak mecburiyetinde kaliyoruz. Kagitta ne derece fakir olduguna dair biz
bir sey diyemiyoruz ki (Muhtar, Trabzon)
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6.4. Yardimlarin istismar edildigi kanisinin yayginligi

Kurumlarin temisilcileriyle yaptigimiz goriismelerde ¢ok yaygin bir sekilde
kurumun ve yardimlarin istismar edildigi dile getirildi. Ozellikle insanlarin
yardim almak i¢in yasal olmayan yollara basvurduklari ya da dogru beyanda
bulunmadiklari kanisi 6ne ¢ikarildi. Bu soylem, hizmet alana karsi hizmet
veren kurumun ciddi anlamda gtivensizligi oldugunu da betimler nitelikte:
“Elimizdeki dosyalardaki verilerin hepsi dogru olmayabiliyor..” (istanbul)

“(haksiz yere yardim aldigi duslinllen bir aileden s6z ederek)...esinin isyeri oldu-
gunu gizlemeye calisti, bunun tespitini yaptik ve yardimi kestik...bir sekilde tespit
ediyoruz..” (Bursa)

“..bizde surekli suistimal eden aileler boyutu var, stirekli onlarla da gériismek zo-
rundayiz,ekibimyerindetespitediyor...6niimiizegelenevermiyoruz,ciddigoriisme-
ler yapiyoruz.” (istanbul)

“Sahte raporlar vs. diizenleniyor..ama bizim goéziimiizden kagcmiyor, mesela size
baktigimda ne durumda oldugunuzu anlayabiliyorum, o duruma geldik biz...Kdyde
baglar bahceler var ama sosyal yardim icin kdylerden de geliyorlar.” (Trabzon)

“Vatandas bir sekilde isini hallediyor, arastirma icin geldikleri zaman kendi evlerini
degil durumu iyi olmayan vatandaslarin evlerini gosteriyorlar, boyle seyler de var.”

(Van)

“..kim ne koparirsa duygusu ile hareket ediyor artik burada, cok rahat geliyor, hatta
hesap soruyor, tehdit ediyor...” (Van)

“..vatandas gelir, maliyeden biz onu desifre ederiz; séylemiyorlar ancak yerinde tes-
pit yapilinca ortaya cikiyor. (istanbul)

“..ben bunlarin durumunu hep yaziyorum, valilige iletiyorum...Eve bir gidiyorum
mesela 5 ayri yerden komir almis...” (Muhtar, Denizli)
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“Sosyal yardimlasmaya gidip en ¢ok aglayan, en ¢ok rahatsiz eden yardimi 6nce ali-
yor!” (Muhtar, Trabzon)

“..onurlu insan, gercek ihtiyag sahibi insan gelip isteyemiyor” (Muhtar, Malatya)
“Bize bir mercedesliadam 100 lira icin gelmez. Ama Yesil Kart'a miracaat eder ¢lin-
ki saglik giderleri cok fazla. Ama 100-150 lira icin gelip burada sey yapmaz, benim
distiincem bu. Ama gercekten durumlari ¢ok cok iyi olup, bizi yaniltmaya yonelik
davraniglarda bulunanlar yok mu? Var. Ama ben bunun yiizde besi gegmeyecegini
distintiyorum” (Denizli)

“Bizim halkimiz artik bu dénemde yardimi hak olarak gériyor. Sosyal yardimlasma-
lar artik ihtiyaci olan degil de, herkes miiracaat ediyor. Biz de bunun 6niine gegmek
icin boyle yapiyoruz. Aksi takdirde normal bilgi alamiyoruz. Vatandasin aleyhine
birsey yapiyoruz gibi diisinmeyin. Hem onlar hem bizim icin, mesela beni kiracryim
diye kandirmis olabiliyor. Komsulari bile yalan séyleyebiliyor.” (Malatya)

Dile getirilen bu guvensizlik ve verilen 6rnekler, ¢cok temelde, sosyal yar-
dim sisteminin bitlnldne dair bir gézlemi perginliyor: ¢cok parcali ve siste-
matik olmayan sekilde sunulan sosyal yardimlarin tekil anlamda gecinmeyi
saglayacak diizeyde yeterli olmamasi, hanelerin gecinmek icin birden fazla
kaynaktan yardim almasi ile sonuclaniyor. Alinan her bir farkli yardim icin
miktar, stire ve bicim konusunda slregiden belirsizlikler hanelerin yasamla-
rini strdirebilmelerini saglayabilecek glivenceyi sunmaktan oldukca uzak.

Kurum calisanlan tarafindan dile getirilen istismar ve hizmet alanlara gliven
sorununun kadinlarin babalarindan kalan maasi alabilmek icin bosandiklan
ve egsleri ile birlikte yasamaya devam ettikleri soylemi ile birlikte ifade edil-
digi gordliyor.

“..hi¢ karsilastiniz mi bilmiyorum, resmiyette bosanmislar ama birlikte yasiyorlar,
o da ¢ok fazla. Babadan kalan maasi alabilmek icin géstermelik olarak bosaniyorlar.”
(istanbul)

d

“..bircok acikg6z aile gidiyor formaliteden bosaniyor. Hele hele bosanacak olan ka-
dinin baba ya da anneden kalan maasi varsa hem o maasi almak icin bosaniyor..
Aliyorlar kari koca keyiflerine bakiyorlar, o sekilde belesten gecimi stirdiirmeye cali-
styorlar” (Bursa)
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“...sirf babasindan maas almak icin esinden bosanip ayni evde yasayanlar bile var.
(istanbul)

Bu durum oldukca sikca dile getiriliyor ancak karsilasilan 6rneklerin ne de-
rece minferit ya da genellenebilir oldugu net degil. Boylesi bir yaklasim bir
yani ile 6zel hayata midahale anlamina geliyor ¢linkii bosanma sonrasinda
beraber yasama her zaman hile olmayabilir - bosandigi halde ¢ocuklar ya da
baska nedenlerden dolayl yeniden evlenmeyi dislnen ciftleri cezalandiran
bir yaklagim s6z konusu oluyor.

6.5. Yardim programlarinda yapilmasi 6nerilen degisiklikler

Kurum goérismelerinde kurum calisanlari yardim ve hizmetlere iliskin yu-
karida dile getirilen sorunlar baglaminda, miktar, siire ve bicim konusunda
merkez tarafindan kriterleri belirlenmis ve daha odakli bir program cercevesi
talep etmektedir.

“Cok buyuk haksizlik oluyor, 1000 TL geliri olan birisi SGK kaydi olmadigi icin
buradan yardim alabiliyor. Ama bir SSK'li olan, 150 TL babasindan maas alana
biz yardimci olamiyoruz. Bu ¢ok buytk bir haksizlik. Merkezden puanlama sistemi
olmayinca heyetin o giinki kararina bagli oluyorsunuz. Ya da ayni durumda olan iki
kisiden yukaridakine 300 TL asagidakine 400 TL verebiliyoruz... Surada iki adimlik
vakiflarin arasinda bile isleyis tarzi o kadar farkli ki, vatandas o ylizden zor durumda
kaliyor” (istanbul)

“Miktar bizde bazen sorun oluyor — hani gecen ay su kadar almistim bu ay niye bu
kadar? Tam belli bir maas yoktur hicbir zaman. Bizim sosyal yardimlagma vakiflari-
nin belli bir diizeni yok. Yardim ¢iktiginda vakif parasi belli bir stire icin her ay sana
sukadaryatacak, herseferindedetekrardurumunabakilacakamabudadedigimgibi
ne vatandasi ne bizi bagliyor. ” (istanbul)

Bir yaniyla hak temelli bir yaklasimi beraberinde getirmesi mimkin olan
boylesi bir gelisme, diger yaniyla yerelde farkli nitelikte sorunlara cevap ver-
me konusundaki esnekligi de ortadan kaldiracaktir. Bu nedenle, hedef kitle
tanimi yapilirken 6rnegin esi cezaevine girmis ya da esi tarafindan terkedil-
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mis olan kadinlar gibi resmi statliler disinda kalan gruplari da kapsayacak
bir yaklasim gerekli oldugu ortaya cikiyor. Ayni sekilde, sosyal glivencesi
oldugu halde destege muhtag kadinlarin varligi da s6z konusu.

“600 lira maas alanin sosyal glivencesi var diye devlet bize fakirlik belgesi veremez-
sin diyor, bu insan 300 TL kira veriyor, nasil yasayacak?” (Muhtar, Bursa)

“Vakfin yaptigi yardimin devamliligi yok, snrasinda gene yalniz kahyorlar.” (Muh-
tar, Bursa)

“SYDV elinden geleni yapiyor ama sonucta 1-2 ay, sonra kesiliyor.” (Muhtar, Bursa)

“SYDV'nin slrekli olarak yardim etmesi mimkiin degil, ¢clinki burasi vakif. Vakif-
tan verilenin bu insanlara yetmesi mimkiin degil.” (Muhtar, Bursa)

“Devlet bunlari arastirip bulup bunlara yardim elini uzatmali. Siz bir bayansiniz,
birmahalle muhtarinabirmidire benimdurumumboyle boyle diyeanlatamazsiniz.
O konuda bunlar sosyal hizmeter il miidiirligu olsun, sosyal yardimlasma dernegi
olsun bir calisma yapip buraya dair bir sey gelistirebilirler. Devlet biraz da kendi
ulagsmali” (Muhtar, Malatya)

“Muhtara gittim dedim bana yardim et. Dedim sen kendin biliyorsun. Dedi nikahin
yok, cocuklar sana kayitli degil, ben sana nasil yardim edeyim dedi. Ama dedim ne
yapayim. Dedi 6nemli olan resmi nikah. Ama dedim sen biliyorsun, bir imza atsan,
anlatsan bu kadin magdur, boyle..” (Kadin, 24 yas, esi vefat etmis, Denizli)

“Bir de mesela vakiflar genellikle esinden bosanmis ailesinin yanina dénen ve bera-
ber kaldigi babasi emekli olan kisilere yardim yapmiyorlar. Buna da katilmiyorum,

neden? Ozel ihtiyaclar vardir kadinin” (Denizli)

7. Esi vefat etmis/esinden bosanmis kadinlara yonelik sosyal destek prog-
ram ve politikalari

Bu bolimde, 6nce sosyal destek politikalari uygulayan Ulkelerden &rnekler
verilecek, ardindan Turkiye'ye 6zgl politika Onerileri sunulacaktir. Diger Ul-
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kelerde uygulanmis ve basarili ya da basarisiz sonuglar vermis politikalarin
Turkiye'ye 06zgi politikalarin olusturulmasinda yol gosterici olacagr disi-
ndlmdastir.

7.1. Ulke 6rnekleri

Tim refah devletlerinin esi vefat etmis ya da esinden bosanmis ve cocuklu
kadinlara yonelik nakdi sosyal yardim, vergi muafiyeti, barinma destedi, c-
retsiz ya da siibvansiyonlu sosyal hizmetler ve ¢ocuk gegindirme destekleri-
nin bir bilesiminden olusan sosyal politika paketlerinin mevcut oldugu go-
rilmektedir (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 162). Bu politikalarin hedef grubunu
esi vefat etmis kadinlar, yalniz anneler, esinden bosanmis ve cocuklu kadin-
lar ya da tim bu gruplar birlikte olusturmaktadirlar. Bu hedef gruplara hak
sahipligi kimi zaman annelik ya da esi vefat etmis olma statileri Uzerinden,
kimi zaman ise cocuklar Gzerinden kurgulanmaktadir.

So6zi edilen kadinlarin ve gecim sorumlulugunu kadinlarin tasidigi hane-
lerin gelir durumlarinda iyilesme ancak kadinlarin 6zerk bir gelir kanalina
erisimleri ile hayata gecirilebilmektedir. Esi vefat etmis veya esinden bosan-
mis kadinlarin kendilerine ait bir gelire erisimleri ise kamu tarafindan kadi-
nin yeterli gelir getiren bir iste ve glivenceli bir bicimde istihdam edilmesini
saglamaktan ya da dizenli bir gelir destegi programindan faydalanmasini
garanti altina almaktan ge¢cmektedir. Genel anlamda, istihdam edilen yalniz
annelerin ve c¢ocuklarinin yoksulluk riskinin, istihdamin disinda kalanlara
oranla daha disik oldugu tespit edilmektedir. Fakat istihdamin yoksulluk-
tan kurtarma kabiliyetinin her Ulkede ayni olmadigini g6z 6niinde bulun-
durmak gerekmektedir. Kilkey ve Bradshaw, istihdam piyasalarinin yapisi
geredi yiksek kayrtdisilik barindiran Yunanistan, ispanya ve Portekiz gibi
Ulkelerde, istihdamin yoksulluktan kurtarma kapasitesinin diisiik oldugu-
nun da altini ¢izmektedir (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 162). Bu nedenle, esi
vefat etmis veya esinden bosanmis kadinlara yonelik nakit sosyal destek
programlarinin miktar degisse dahi istihdam edilenleri de kapsayacak bir
bicimde kurgulanmasi 6nemli goriinmektedir. Nakdi sosyal destek politika-
larinin bir alternatifi olarak, 6nemli gider kalemlerinden birini olusturan ba-
rinma alaninda kiranin karsilanmasi ya da sosyal konut sunulmasi glindeme
gelmektedir (Pascall, 1997: 145; Kilkey ve Bradshaw, 1999: 164).

120



Buyik Britanya merkezli Demokrasi Yoluyla Baris icin Esi Vefat Etmis Kadin-
lar inisiyatifi adli sivil toplum kurulusu Birlesmis Milletler diizeyinde kabul
edilmesi icin calistigi sozlesme icerisinde, esi vefat eden kadinlarin istihda-
ma katilmak isteyenlerine devlet tarafindan cocuk ve yasl bakim hizmetle-
rinin sunulmasi, esi vefat etmis kadinlara temel bir gelirin temin edilmesi,
bu kadinlarin cocuklarinin egitime katihm desteklerinde onceliklendirilmesi
maddelerini 6n plana cikartmaktadir (Owen, 2009: 6-7). Irma Arriagada’nin
Latin Amerika'daki aileler Uzerine yaptigi kapsamli arastirmanin sonucla-
rina dayanarak hazirladigi yedi 6neriden olusan politika paketi de bu nok-
tada esi vefat etmis ya da esinden ayrilmis geg¢im sorumlulugunun kadinin
Uzerinde oldugu hanelere yonelik sosyal politikalarin neleri kapsayabilece-
gine yonelik fikir vermektedir: Hanesinin ge¢im sorumlulugunu tasiyan ka-
dinlara yonelik mesleki egitim ve istihdam olanaklarinin saglanmasi, esnek
calisma saatlerinin bu kadinlar icin imkan dahilinde tutulmasi ve bu islerde
calisan kadinlarin sosyal glivence altina alinmasi, bu kadinlarin ¢ocuklarinin
tim okul 6ncesi egitim ile temel egitim masraflarinin devlet tarafindan kar-
silanmasi, okul ogulnlerinin devlet tarafindan (cretsiz saglanmasi, calisma
saatlerinde hanenin ge¢im sorumlulugu tasiyan kadinlarin ¢ocuklarina kres
hizmetinin Ucretsiz verilmesi, okula giden cocuklar icin servis hizmetlerinin
devlet tarafindan slibvanse edilmesi ve bu kadinlar ile ¢ocuklari icin saghk
hizmetlerinin Ucretsiz saglanmasi (Arriagata, 1998: 99).

Bununla birlikte, esi vefat etmis veya esinden bosanmis kadinlarin ve bu
kadinlarin gecim sorumlulugunu tasidigi hanelerin sosyal ve ekonomik ko-
sullarinin (ilke genelindeki iktisadi ve toplumsal cinsiyet temelli esitsizlik-
lerle siki bir iliski icerisinde bulundugu unutulmamalidir. Rowlingson ve
Millar'in altini cizdikleri gibi, esi vefat etmis veya esinden bosanmis kadinla-
rin yoksulluk riskinin en disik oldugu ulkeler gelir dagilimi esitsizliginin ve
toplumsal cinsiyet temelli esitsizliklerin en az oldugu (lkelerdir (Rowlingson
ve Millar, 2001: 263).

Daha o6nce de belirtildigi gibi, nakdi sosyal desteklerin etkinligi ancak fark-
Il politika alanlan ile dogru iliskilendirildigi ve kadinlarin yapabilirliklerini
arttirdigi 6lglide artmaktadir. Esi vefat etmis veya esinden bosanmis kadin-
lara yonelik nakdi sosyal destedin miktari, siiresi, sosyal destek programla-
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rinin istihdam ve bakim politikalan ile iliskisi konusunda lkelerde farkli
uygulamalar mevcuttur. Ozellikle 1990l yillardan itibaren gelismis refah ku-
rumlarina sahip Bati Avrupa Ulkelerinde sosyal yardim ve istihdam iliskisi-
nin yeniden kurgulanmasi giindeme gelmistir. Onceki dénemde, yalniz anne
statiisiindeki kadinlara annelik statiisi Uzerinden, istihdamdan bagimsiz ve
cocuklarin bakimini Ustlenme kosuluyla bir gelir destedi saglanmaktaydi.
Reform sonrasi ise kadinin calisma yasamina katiliminin 6zendirilmesine yo6-
nelik tesvik politikalari 6n plana ¢ikmistir. Bu baglamda, cocuklar kag¢ yasina
gelinceye dek kadina calisma sarti konulmayacadi ve istihdama yonlendiri-
len kadina ne tir bir gecis slireci 6ngorilecegi ve nasil bir bakim desteginde
bulunulacagi 6nemli politika tartismalari olarak ortaya c¢ikmaktadir (Gazso,
2009). Sosyal yardim miktari tim esi vefat etmis ya da esinden bosanmis ¢o-
cuklu kadinlara tek bir diizeyde verilebilecedi gibi, Kanada'nin British Co-
lumbia eyaletinde oldugu gibi miktari cocuk sayisina endekslenebilmektedir.
Nakdi sosyal destege hak sahipligi kriterleri icerisinde ise kadinin icerisinde
bulundugu aile ve akrabalik iliskilerinin kalitesi de hesaba katilmasi gere-
ken bir etmen olarak ortaya ciktigi belirtilmektedir (Garcia ve Kazepov, 2002:
156). Cunkl gecim sorumlulugunu esi vefat etmis veya esinden bosanmis
kadinin tasidigi haneler arasinda en kotl vakalar, comert ve kapsamli bir
kamusal destedin bulunmadigi, aile ve akrabalik iliskilerinin fayda saglama-
digi ve kadinin isglicii piyasasi icerisinde dezavantajli oldugu baglamlarda
ortaya ¢ikmaktadir (Garcia ve Kazepov, 2002: 158). Fakat burada kastedilen,
kadinin ailesi ile iligkisinin arastirimasi ya da aileye kadin ile ilgilenmelerine
yonelik telkinde bulunulmasi degildir. Kadinin yapabilirliklerinin —arttiril-
masi yaklasimi cercevesinde, kadinin ailesiyle nasil bir iliski kurmay: tercih
ettigi onem tasimaktadir. Bu nedenle, devlet kurumlar tarafindan kadinin
beyani esas alinmalidir.

Daha 6nce de deginildigi gibi, esi vefat etmis veya esinden bosanmis kadin-
larin istihdama gecislerinin saglanip saglanmayacadi ise cevaplanmasi gere-
ken bir diger soru. Gazso'nun belirttigi gibi, Kanada ve Britanya basta olmak
Uzere bircok Bati Avrupa ve Kuzey Amerika Ulkesinde gec¢miste hakim olan
yalniz annelerin bakim yikini Ustlenmelerine karsilik verilen gelir destegi
politikalari yerini, 1990l yillardan itibaren kadinlarin Ucretli bir iste cals-
masini 6n plana alan istihdam temelli bir yaklasima birakmaktadir (Gazso,
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2009). Fakat ulkeler arasinda bu politikalarin gerek kurgusu gerekse uygu-
lanma bicimi ciddi farkhliklar arz etmektedir. Ornegin, Amerika Birlesik
Devletleri'nde calisma yasamina gecis, bir zorunluluk olarak 6ne siriilmekte
ve bu zorunluluk cezalandirici tedbirlerle desteklenmektedir. Arastirmaci-
lar sosyal destege getirilen calisma kosulu sonrasi, yalniz kadinlar arasinda
istihdam oraninin ciddi bir artis gosterdigini, fakat yalniz kadinlar ve cocuk-
lari arasinda yoksulluk riskinin hala ¢ok yuksek oldugunu belirtmektedirler
(Waldfogel vd., 2001: 59). Buna karsin, iskandinavya iilkeleri yalniz annelere
yonelik gelir destedi programlari ve erisilebilir bakim hizmetleri sunarak ka-
dinlarin ¢alismasinin 6nlindeki engelleri kaldirma yodniinde politikalar gelis-
tirmistir. iskandinav ilkelerinde de yalniz annelerin istihdama katiim oran-
lar ciddi oOlclide yiiksek, ayrica yalniz anneler ve gecim sorumlulugunun
kadinin Gzerinde oldugu hanelerin yoksulluk riski dustktiir (Lewis, 2009:
73-74).

Kadinlarin sosyal destekten istihdama gecisi politik olarak ©6ngoriilecekse
dahi, esi vefat etmis veya esinden bosanmis ¢ocuklu kadinlarin isgliciine ka-
tilmlarinin kadinin yasi, cocuk sayisi, en kiiciik cocugun yasi ve kadinin ¢a-
lismay isteyip istememesi gibi etmenlerle ile siki bir iliski icerisinde oldugu
g6z onldnde bulundurulmalidir. Ayni zamanda kadinlarin ve bu kadinlarin
gecim sorumlulugunu tasidigi hanelerin kadinin istihdama gecis sirecinde
ve sonrasinda yine sosyal politikalar yoluyla desteklenmesi gerektigi unutul-
mamaldir. Ornegin, Britanya'nin yalniz kadinlara yonelik calismayr merke-
ze alan sosyal politikasinin temel bilesenleri soyle 6zetlenebilir: 1) kadinlarin
maagslarinin ya da calisma karsiigi aldiklar Gcretlerin devlet tarafindan “ye-
terli” diizeye cekilmesine yonelik politikalar, 2) cocuga yonelik sosyal yar-
dim programlari, 3) kadinlarin maasinin Gzerine eklenen bakim parasi dahil
olmak {izere ulusal bir ¢ocuk bakim stratejisinin uygulanmasi, 4) cocugu ya
da cocuklari belirli bir yasin Uzerinde olan yalniz annelere yonelik, goniil-
lGlik esasina dayali bireysel istihdam stratejisi hazirlanmasi (Marsh, 2001:
11-12).

Amerika Birlesik Devletleri 6rnedi incelendiginde ise yalniz annelerin fay-

dalandigi sosyal programlarin ilki olan “Bagimli Cocuklar Olan Ailelere
Yardim” (Aid to Families with Dependent Children) karsilasiimaktadir. Bu
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programin hak sahipligi, yakin zamana kadar yalnizca gelir ve miulk tespiti
Uzerinden islemistir. “Bagimli  Cocuklari Olan Ailelere Yardim” programin-
dan faydalanan kadinlar, ayni zamanda gida yardimi, okul Oncesi egitim
yardimi ve saglik sigortasi kapsamina da alinmaktadirlar. 1990l yillarin so-
nunda Britanya ve Kanada'daki egilime paralel olarak ise belirli bir yasin
Uzerinde cocugu olan kadinlara calisma sarti da getirilmistir. Bu baglamda,
nakdi sosyal destege bes yillik bir kisittama getirilmis ve bes yilin zerinde
yalniz annelere diizenli sosyal destek O0demesi yapilmamasina karar veril-
mistir. Fakat bu programda calisma, genis anlamda topluma faydali is, mes-
leki egitime katilma gibi faaliyetleri de icermektedir (Waldfogel vd., 2001:
39). istihdam bu kadinlara her zaman siirekli ve yeterli gelir getirmedigi icin,
kadinlarin bir hayatta kalma stratejisi olarak sosyal destekle yasamayi ter-
cih ettikleri belirtilmektedir. Yapilan gelir destegi ile birlikte kadinin ayhk
gelirinin sosyal destek gelirinin Uzerinde olmasi garanti altina alinmaktadir
(Waldfogel vd., 2001: 49).

Avustralyada ise 1942'den bu yana yalniz annelere yonelik bir sosyal destek
programi bulunmaktadir. “Ebeveynlik Ucreti” adini alan bu programin hak
sahipligi kriterleri yillar icerisinde genisletilmis ve glnimuizde tim yalniz
ebeveynleri kapsayacak sekilde gelistirilmisti. Bu program dahilinde, gu-
nimizde Avustralya vatandasi olan ya da Avustralya'da yasadigi dénemde
yalniz ebeveyn olan ve 16 yasindan kii¢lik ¢cocugu bulunan (bakim gereksi-
nimi olan engelli cocugu olmasi durumunda bu yas artabilmektedir) kisilere
gelir desteginde bulunulmaktadir. 2001 yilindan itibaren en kiiclik cocuklar
12 yasina geldikten sonra ebeynlerin istihdama gecislerine yonelik calisma-
lara katihmi zorunluluk haline getirilmistir (Whiteford, 2001: 65-66). Yalniz
ebeveynlere verilen “Ebeveynlik Ucreti’nin miktari cocuk sayisi arttikca
artmaktadir. Ayrica bu ebeveynlere cocuklarinin sayisi nispetinde “Kira
Yardimi” yapilmaktadir (Whiteford, 2001: 66). Avustralya son 30 yildir, tek
ebeveynli hanelerin yoksullugunu, sosyal yardim programinin hak sahipli-
gini bu hanelerin timiine kapsayacak sekilde genisletme ve sosyal yardim
miktarini yiikseltme yoluyla azaltmaya calismaktadir. Bu politika tercihi so-
nucunda her ne kadar cocuk yoksullugu tamamen ortadan kaldirilamamis
olsa dahi, “Ebeveynlik Ucreti” politikasi tek ebeveyni hanelerin yoksulluk
oranini dugsirmede basarili olmus ve tek ebeveynli hanelerin reel gelirini
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yikseltebilmistir (Whiteford, 2001: 67-68). 1989 yilindan bu yana ise gonulli-
lik esasina dayali “isler, Egitim ve Kurs” programi uygulanmaya baslanmis
ve bu program dahilinde tek ebeveynlerin talep ettikleri takdirde istihdam
edilebilirliklerini arttirici hizmetlere erisimleri saglanmistir (Whiteford, 2001:
74).

Bu Ug¢ Ulke 6rnegine ek olarak, Kilkey ve Bradshaw’un Avustralya, Avustur-
ya, Belcika, Kanada, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan,
irlanda, italya, Japonya, Liiksemburg, Hollanda, Yeni Zelanda, Norvec, Por-
tekiz, ispanya, isveg, ingiltere ve ABD'yi esi vefat etmis ve esinden bosanmis
cocuklu kadinlara yonelik sosyal politikalar temelinde inceledikleri calisma-
larindan faydalanilabilir. Bu ¢alismada, Ulkeler kadinlarin calisma oranlarina
ve mensup olduklari hanelerin yoksulluk durumlarina gore gruplandirilmis-
tir (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 173).

Kilkey ve Bradshaw temel olarak 6 grupta siniflandirdiklar gelismis Ulke-
ler kategorilerinden ilkine Belcika, Danimarka, Finlandiya, Liksemburg,
isvec ve Norvec'i yerlestirmektedirler (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 173-174).
Bu gruptaki Ulkelerin sundugu sosyal politika paketleri, esi vefat etmis ve
esinden bosanmis cocuklu kadinlari ve bu kadinlarin hanelerini yoksulluk
sininnin  {izerine ¢ikarmayi basarmaktadir. Ayrica bu Ulkelerde kadinlan
c¢ogu istihdam edilmektedir (ylzde 50'den fazlasi). Belcika ve Finlandiya'da
cocuk bakimi Uicretsizken Danimarka, Lilkksemburg ve isvec'te biiyiik oranda
devlet tarafindan siibvanse edilmektedir. isve¢, 15 yas alti cocuk bakimi icin
yilda 1,885 dolar harcamaktayken, Finlandiyada bu rakam 1,212 dolar diize-
yinde seyretmektedir. ABD ve Kanada'nin ¢ocuk bakimi icin 50 dolardan az
harcama yaptigini dikkate alindiginda gelismis Ulkeler arasinda da esi vefat
etmis ve esinden bosanmis cocuklu kadinlara yonelik sosyal politika anlayis-
larinin ne kadar farkh oldugu goriilebilmektedir (Meyers, Gornick ve Ross,
1999: 126). Kuzey Avrupa Ulkelerinde nafaka 6demeleri ise oldukca gelismis
bir nitelik arz etmektedir. Belgika'nin da bu tir bir 6deme sistemi mevcut
olmasina ragmen, bunlarin Kuzey Avrupa (lkelerine kiyasla etkisi dusilik
olarak degerlendirilmektedir.

ikinci grupta Almanya ve Fransa yer almaktadir (Kilkey ve Bradshaw, 1999:
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174-175). Bu iki Ulkenin ortak noktalari yalniz annelerin ¢cogunlukla Ucretli ¢a-
lisan statiisinde olmalarn ve calistiklari zaman yoksulluk sinirinin Gzerinde,
calismadiklari zaman ise yoksulluk sinirinin altinda kalmalari olarak tespit
edilmektedir. Fransada yalniz yasayan kadinlarin gelirleri yliksek dedgildir,
ancak bu gruba yonelik olan sosyal harcamalar oldukca tatmin edici dizey-
de seyretmektedir. Ozellikle okul éncesi egitim ve cocuk bakimini Ucretsiz
olarak verilmesi ve yalniz yasayan annelerin bu tiir kamusal hizmetlere eri-
siminde oOncelik hakkinin bulunmasi olumlu etkide bulunmaktadir. Sosyal
hizmet ve sosyal yardimlar agisindan Fransada olduk¢a cémert davraniima-
sina ragmen yas ve cocuk sayisina gore secici olunmasi ve verilen hizmet ve
yardimlarin sire kisitlamasi icermesi bircok yalniz annenin sistemden dis-
lanmasina yol agmaktadir. Yine de bu yardim ve hizmetlerin yalniz yasayan
annelerin emek piyasalarindan dislanmasina engel olmasi agisindan 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir. Fransiz hiikiimeti de kadinlarin yuksek istihdam
oranlarini strdirmek icin annelik izinleri ve yardimlarinin ¢ok 6nemli oldu-
gunu belirtmektedir (Daguerre, 2006: 219). Almanyada ise calisan kadinlarin
gelirlerinin goreli olarak yiiksek seviyelerde oldugu ve c¢ocuk hizmetleri ve
yardimlarinin olduk¢a cdmert nitelikte ve nicelikte oldugu belirtilmektedir
(Kilkey ve Bradshaw, 1999: 175). 12 yas alti ¢cocuk sahibi annelerin is sahibi
olmalari durumunda, gelismis bir yardim politikasinin istihdami tamam-
ladigi tespit edilmektedir. Bununla birlikte ¢ocuk bakimi devlet tarafindan
karsilanmamaktadir, ancak siibvanse edilmektedir. Yalniz annelere sunulan
sosyal desteklerin miktari oldukca yiiksek olmasina ragmen, destekten ya-
rarlanmaya devam edebilmeleri icin ¢ocuk ¢ yasina geldiginde yar zamanh
ve 14 yasina geldiginde tam zamanh is bulmak zorunda olduklar belirtil-
mektedir.

Kilkey ve Bradshaw, Uglinci gruba Avusturya ve ABD'yi koymaktadirlar
(Kilkey ve Bradshaw, 1999: 175). Her iki Ulke icin yalniz yasayan kadinlar ge-
nellikle Gcretli isci statlisiinde calismakta ve hem calisanlar hem de calisma-
yanlar yoksulluk sinirinin  altinda bulunmaktadir. Avusturya'da bosanmis
ya da esi vefat etmis kadinlarin cocuklarina yonelik hizmet ve yardimlarin
comert olmadigi, ancak konut yardimlarinin dnemli bir destek olusturdugu
belirtiimektedir. Cocuk bakimi masraflari devlet tarafindan sibvanse edil-
mektedir. Ancak Avusturyada da kadinlar en kigik c¢ocuklar 3 yasini dol-
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durduktan sonra istihdama yonlendiriimektedir. ABD'de sosyal devlet anla-
yisina karsi yogun tepkiler neticesinde esi vefat etmis ve esinden bosanmis
kadinlar icin sosyal politikalar son yillarda oldukga kisitlanmistir. Desteklere
erisim ciddi bir bicimde daraltilmis ve calisma eksenli politikalar genel ola-
rak benimsenmis durumdadir (Kingfisher ve Goldsmith, 2001: 714). ABD'de
c¢ocuk bakimi hizmetlerinin devlet tarafindan hicbir bicimde karsilanmamasi
ve ¢ocuk bakimi masraflarinin ortalama gelirin lgte birine karsilik gelmesi,
c¢ocuk sahibi yalniz kadinlarin istihdam olanaklarini oldukg¢a kisitlamakta-
dir. Bir baska arastirmada da belirtildigi Gzere, ¢ocuk bakimi hizmetleri diger
gelismis Ulkelere oranla ¢cok diistktir (Meyers, Gornick ve Ross, 1999: 128).
irlanda’yr dérdiincii gruba koyan Kilkey ve Bradshaw bu iilkede yalniz ya-
sayan annelerin Ucretli olsun ya da olmasin yoksulluk sinirinin altinda yasa-
diklarini belirtmektedir (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 175). irlandada calisan
yalniz anneler genel olarak tam zamanh istihdam edilmektedir. Disik gelirli
yalniz anneler icin ise ¢ocuk bakimi Ucretsiz iken, belirli bir gelirin izerindeki
kadinlarin bu hizmet icin para 6demek zorunda olmasi sorun yaratmaktadir.
Hollanda’y1 besinci gruba koyan arastirmacilar bu Ulkede vyalniz yasayan
annelerin ¢ocuk bakimiyla tam zamanl bir bicimde ilgilenmesinin yaygin
oldugunu belirtiyor (Kilkey ve Bradshaw, 1999: 176). Eger Hollandali yalniz
yasayan anneler is sahibi iseler yoksulluk sinirinin Uzerinde gelirlere sahip
olduklar, ancak issiz olmalari durumunda devlet yardim ve hizmetleri bu
kadinlari  yoksulluk sinirinin  Uzerine tasimaya yetmedigi belirtiimektedir.
Her ne kadar barinma konusunda destekler bulunsa da yalniz yasayan ka-
dinlarin ¢ocuklarin bakimi icin belirli bir miktar katki saglama zorunluluk-
larinin olmasi bu kadinlarin harcanabilir gelirlerini oldukca distrmektedir.
Ustelik istihdam edilmemis kadinlarin da barinma giderlerinin belirli bir
miktarini  kendilerinin karsilamasi gerektigi distnilirse, Hollanda'da ya-
sayan yalniz anneler icin yeterli sosyal destekten bahsetmenin pek olanakh
olmadigi gorilmektedir.

Altincr grupta Buylk Britanya, Avusturalya ve Kanada yer almaktadir (Kil-
key ve Bradshaw, 1999: 176-177). Bu gruptaki Ulkelerde yalniz yasayan anne-
ler cocuklarinin bakimi icin tim zamanlarini harcamaktadir ve ister istihdam
edilsinler ister edilmesinler yoksulluk sinirin Ustlinde gelire sahip olduklan
belirtiimektedir. ingiltere’de (icret gelirleri goreli olarak yiiksek ve 6zellik-
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le maaslan duisiik olan anneler icin calisma destekleri tatmin edici diizeyde
bulunmaktadir. Ancak Ingilterede barinma ve cocuk bakimi masraflarinin
yiksek olmasi, yalniz annelerin gelirleri Gzerinde ¢ok buylk bir yik olus-
turmaktadir. Kilkey ve Brasdshaw'dan sonra yapilan calismalar ingiltere’nin
bu durumla miicadele ettigini ancak yine de esi vefat etmis ya da esinden bo-
sanmis kadinlar Gzerindeki ¢ocuk bakim masraflarinin hafifletilemedigini or-
taya koymaktadir. Ornegin, Daguerre 2006 tarihli calismasinda ingiltere’nin
2000-2001 yillan arasinda 168,000 cocuk bakim merkezi actigini belirtmekte-
dir. Her ne kadar ingiliz hiikiimeti bu meselenin &zel sektér kanalyla ¢oziil-
mesinde israr etse de, 6zellikle esi vefat etmis ve bosanmis kadinlarin yiksek
oranlarda seyreden issizligi ve yoksullugu soruna dair kamusal bir midaha-
leyi gerekli kilmistir (Daguerre, 2006: 222).

7.2. Turkiye'ye 6zgli sosyal destek politika 6nerileri

Bu bolimde, arastirma projesinin benimsedigi kuramsal cerceve 1s1ginda
yuritllen niteliksel ve niceliksel saha arastirmasinin sonuglarindan ve bir
onceki bolimde ozetledigimiz diger Ulke orneklerinden hareketle esi vefat
etmis ve bosanmis kadinlara yonelik sosyal destek politika 6nerileri sunula-
caktir. Burada toplumun ortak katkisi olan vergiler araciigiyla dezavantajli
gruplarin sosyo-ekonomik durumlarinin iyilestiriimesi ve toplumsal yasama
esit vatandaslar olarak katilimlarinin saglanmasi icin devlet tarafindan veri-
len her tirli maddi destegin ve hizmetin “yardim” kavrami yerine “destek”
kavrami ile ifade edilmesinin daha dogru oldugunu disiindigimiiz icin po-
litika Onerilerimizin yer aldigi bu boélimde “destek” kavramini kullanmayi
tercih ettigimizi belirtmeyi uygun gérmekteyiz.

Gerek cesitli Ulkelerde yapilan c¢alismalar gerek bu arastirmanin bulgulari,
esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin yasamlarini kendi tercihle-
ri dogrultusunda iyilestirecek bir ortamin olusturulmasinin, yani kadinlarin
yapabilirliklerinin genisletilmesinin, bu kisilere sadece nakit transferi yapa-
rak mimkin olmayacagini acik bir bicimde gostermektedir. Bu grup kadi-
nin ve gec¢im sorumlulugunu tasidiklari hanelerin yasam kosullarinin Glke
genelindeki iktisadi ve toplumsal cinsiyet temelli esitsizliklerle siki bir iliski
icerisinde bulundugu unutulmamalidir. Ulkedeki gelir dagiimi esitsizligi,
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kayitdisi ve sosyal glivenceden yoksun calisma kosullarinin yayginhgi ve
toplumsal cinsiyet esitsizligi esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinla-
nn yapabilirliklerini  kisitlayici  bircok dinamigi tetiklemektedir. Ornegin,
hayattayken kayitdisi calisan ailenin tek gelir getiricisi konumunda olan bir
erkegin vefati durumunda, esi ve cocuklar dizenli bir 6lim ayhgmna hak
kazanamamaktadir. Ayni sekilde, kadinlarin, kendilerinin kayitdisi kosullar-
da calismasi, issiz kaldiklarinda ya da yashhik durumunda yine dizenli bir
gelirden ve sosyal glivenceden yoksun kalmalari sonucunu dogurmaktadir.

Yine, Ug¢lncl bolimde irdelendigi gibi, kadinlarin aile ve toplumsal yasam
icinde erkekler karsisindaki esitsiz konumlari bir birey olarak potansiyelleri-
ni kullanmalarinin éniinde engeller olusturmaktadir. Ornegin, ailenin bakim
sorumlulugunu yiklendigi veya disarida calismasina izin verilmedigi icin
calisma yasamina giremeyen kadinlar, esleri vefat ettiginde ya da eslerinden
bosandiklarinda baskalarina muhta¢ bir duruma diismektedir. Bu grup ka-
dinin yasamlarinin geri kalan boélimiinde siirekli yardima muhta¢ olmalarini
Oonlemenin yolu, toplumda erkeklerle esit kosullara sahip bireyler olmalarina
zemin hazirlayacak politikalarin uygulanmasindan gecer.

Kadinlarin meslek edinmesine ve istihdamina yonelik politikalar, ¢ocuk/
yash/engelli bakim hizmeti sunumu, kadina yonelik her turlu siddetin ve
ayrimcihgin yok edilmesine yoénelik onlemler ve aile kurumunun demokra-
tiklestirilmesine yonelik politikalar genel olarak tim kadinlarin gii¢glenme-
sine yol acacak, boylelikle esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlarin
konumu da glinimiizde oldugu kadar vahim bir tablo sergilemeyecektir.
Ornegin, bir énceki bolimde sosyal destek programlari ve politikalar uygu-
layan Ulkelerden verdigimiz ornekler arasinda kadinlara nakit destegi alabil-
me kosulu olarak, cocuklari belirli bir yasa geldiginde is bulma zorunlulugu
getirildigini gordik. Kadinlari nakit destegine bagimli olmaktan kurtarmaya
yonelik bu tir politikalar kadin istihdaminin son derece diisiik oldugu, erisi-
lebilir cocuk bakim hizmetlerinin neredeyse bulunmadigi Tirkiye'de gini-
miz kosullan icin gercekci godzikmemektedir. Nitekim, bu arastirma proje-
sinin gerek niceliksel gerek niteliksel saha calismalarinda da goérildigi gibi
esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlar cocuklarini birakacak yerleri
olmadidi icin genellikle apartman sahanlidi temizligi gibi kisa stirede yapabi-
lecekleri ve evlerinin yakininda olan islerde calisabilmektedir. Bu tir islerin
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sosyal glivencesi olmadigi gibi bir aileyi gegindirecek diizeyde bir gelir sag-
lamadigi da asikardir. Bunlara ek olarak, kadinlar calistiklari strede kiiclik
cocuklarini evde yalniz baslarina birakmak zorunda kalmakta, bu durumda
zaman zaman gazetelere yansidigi gibi 6lim vakalan ile sonuclanmaktadir.
Cocuklar belirli bir yasa geldiginde kadinlar icin calisma zorunlulugu sart,
kadinlarin blyldk bir ¢cogunlugunun is yasamina girebildigi, yani kadinla-
rin ¢alisma yasamina girme yapabilirliklerinin 6ninin acildigi bir ortamda
mumkdn olabilir.

Kadinlarin  yapabilirliklerini genisletmeye yonelik politikalar konusunda
dikkate alinmasi gereken diger bir husus da, bu politikalarin, 6zellikle uy-
gulama asamasinda kadinlar arasindaki farkliliklara duyarlilk gosterecek
bir esneklige sahip olmasidir. Tim kadinlara uygulanacak tek tip bir destek
bazi kadinlarin yasamlarina olumlu yodnde etki yaparken, ihtiyacglar farkh
olan diger bazi kadinlara fayda saglamayacaktir. Bu nedenle, kadinlar ara-
sindaki farkliliklarin detayli bir bicimde incelenmesi ve sosyal desteklerin
bu farkhliklar gozetilerek kadinlarin ihtiyaclarina goére sekillenmesi gerekli-
dir. Ornegin, kadinlarin cocuklanyla birlikte yasadigi disik gelirli ailelerde
cocuklarin okulu terk edip enformel islerde calisarak aile butcesine katkida
bulundugu, hatta bazi durumlarda ailenin gecimini sagladigi bilinmektedir.
Bu ailelere ¢ocuk calismasini onleyici ve ¢ocuklarin okula devamini saglayici
destekler saglanmadigi takdirde, bu durum gelecek kusaklarin da yapabilir-
liklerini kisitlayici bir rol oynayacaktir.

Bir sonraki bolimde sunacagimiz politika Onerileri esi vefat etmis, esinden
bosanmis, esi yaninda olmayan kadinlar ve yalniz annelerin yapabilirlikle-
rini genisletmeye odaklanmistir. Yukarida ifade ettigimiz gibi bu politikalar
Ulkedeki calisma kosullari, gelir adaletsizligi ve toplumsal cinsiyet temelli
esitsizlikleri donistiirmeye yonelik politikalarla beslenmedigi slirece basari
oranlarinin disiik kalma olasihgr yiiksektir. Zira nakit sosyal desteklerin et-
kinligi ancak farkh politika alanlari ile dogru iliskilendirildigi ve kadinlarin
yapabilirliklerini genisletebildigi l¢tide artmaktadir.

Kadinlarin yasamlarini iyilestirici olanaklar yaratacak mekanizmalarin ge-
listirilmesi siirecinde, SYDGM ve SYDV’ler kadar diger bircok kamu kurulu-
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suna da gorev dismektedir. Bu nedenle, Tirkiye'ye 6zgi politika onerileri
U¢ bashk altinda toplanmistir: Dogrudan esi vefat etmis ve esinden bosan-
mis kadinlara yonelik politikalar, SYDVlere yonelik politikalar ve kurumlar
arasl isbirligine ve diger kurumlara yonelik politikalar. Bu baglklar altinda
sunulan politikalarin bazilari yasamini son derece gli¢ kosullarda sirdiiren
kadinlarin sorunlarini en acil bicimde ¢d6zmeye yonelik iken, digerleri ise ka-
dinlarin bir erkege ya da bir aileye bagimli olmadan, bir birey olarak yasam-
larini  sirdurebilmelerini  saglamaya yonelik politikalardir. Sorunlar ortaya
ciktiktan sonra onlarin yol actigi yikimlara karsi ¢6ziim aramak yerine, bu
sorunlarin ortaya c¢ilkmasina neden olan toplumsal yapi ve iliskileri doéns-
tirmeye yonelik politikalar Uretilmesinin gerek toplumsal yasamin gelecegi
gerek kamu kaynaklarinin etkin kullanilmasi agisindan 6nem tasidigini dui-
sundyoruz.

7.2.1. Esi vefat etmis/bosanmis olan kadinlara yonelik politikalar
7.2.1.1.Nakit destegi

Nakit destegini burada belirli kriterleri karsilayan herkesin hak kazandig,
basvuru esasina dayanmayan, kisi basi miktarlarin bu kriterler cercevesinde
onceden belli oldugu bir program olarak 6nerdigimizi hatirlatmayr 6nemli
buluyoruz.

Nakit desteginin, sosyal giivencesi ve geliri olmayan tiim esi vefat etmis ve
esinden bosanmis kadinlara verilmesi.

Nakit desteginin, bu grubun disinda kalan ancak cesitli nedenlerle esi olma-
yan veya esinden maddi herhangi bir destek almayan, 6rnegin esi tarafindan
terk edilmis, esi cezaevinde olan, esi kayip kadinlara ve yalniz annelere de
verilmesi.

Nakit destek meblaginin, hanedeki yetiskin basina geliri brit asgari Ucretin
Ucte birine cekecek sekilde verilmesi. Belirli diizeyde geliri (sosyal guivenceli
ya da glivencesiz) olan ancak bu dilzeyin altinda kalanlarin gelirinin ayni
sekilde hanedeki yetiskin basina briit asgari Ucretin Ucte birine yikseltilecek
bicimde desteklenmesi.
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18 yasindan kii¢clik ve calismayan, 18 yasindan blyik ve halen 6grenci olan
her cocuk basina kadinlara verilen aylik nakit destek miktarinin 0.3 kadar

artirimli verilmesi.

Geliri olan bir aile ferdinin yaninda yasayan esi vefat etmis, esinden bosan-
mis ve esi olmayan kadinlar ve varsa cocuklarinin da, bireysel ihtiyaclarini
karsilayabilmeleri ve birlikte yasadiklar ailenin muhtemel maddi ve manevi
baskisi altinda kalmalarini 6nlemek icin nakit desteginden belirli oranda fay-

dalandirilmalari.
7.2.1.2.5aglik hizmetlerine erisim

7.2.1.1de s6zl edilen nakit destedine hak kazanan kadinlarin ve beraber
ikamet ettigi/bakmakla yUkimli oldugu kisilerin timiine Yesil Kart veril-

mesi.
7.2.1.3.Yiyecek, yakacak destekleri

Bazi illerde SYDV tarafindan uygulanan aligveris ceki sisteminin her il ve
ilceye yayginlastirlmasi. Bu uygulamanin SYDGM tarafindan merkezden
yonetilmesi. Bu desteklerin sireklilik arzetmesi. Alisveris c¢eki miktarlarinin
ailedeki kisi sayisina orantili bicimde artirilmasi.

7.2.1.4.Barinma destegi

Kadinlar icin tek tiir bir barinma destegi dnermek mimkin degil. Kadinlarin
bir kismi akrabalarinin ve/veya komsularinin maddi ve manevi destedinden
ve komsuluk iligkilerinden mahrum kalmamak i¢in yasadiklari mahalleler-
den ayrilmak istememektedir. Bu grup kadina halen yasamakta olduklari
mahallelerde kalmalarina imkan saglayacak bicimde barinma destedi sag-
lanmasi. Diger bir grup kadin ise, eski esinden, kendi ya da esinin ailesinden
veya mahalle sakinlerinden baski gormek gibi nedenler dolayisiyla yasadigi
mahalleden uzaklasmayi tercih etmektedir. Bu grup kadin icin konut kira-
lanmasi ya da aylik taksitlerinin édenmesi suretiyle TOKi konutlarindan da-
ire tahsis edilmesi.
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Barinma desteginin cocuk sayisi nispetinde artiriimasi.

Saghga uygun olmayan kotl barinma kosullarinin  dizeltiimesine yonelik
onarim destegi verilmesi.

Sigindid aileden/siginma evinden ayrilmak isteyen/ayrilmaya mecbur ka-
lan kadinlar ve cocuklari icin barinma destegdi saglanmasi.

7.2.1.5.Cocuklara yonelik destekler
Egitim yasindaki cocuklarin egitime devamini saglamak amaciyla SNT pu-
anlama sisteminde hedef grup kadinlarin faydalanma diizeyini yikseltmek

icin ek puan verilmesi.

Hedef gruptaki kadinlarin ¢ocuklarinin giyim, canta, kirtasiye, servis Ucreti

gibi okul masraflarinin karsilanmasi.

7.2.1.6.Hukuki destek

Bosanma, nafaka, sosyal glvenlik, mirastan payina diisen mal ve gelire el
konulmasi gibi durumlarda kadinlara hukuki destek verilmesi.

7.2.2.Kuruma yonelik politikalar

7.2.2.1.Hedef gruba zamaninda ulasim sorunlarina iliskin politikalar

Kadinlarin esleri vefat ettiginde ya da bosanma asamasinda gereksinme duy-
duklar ve haklan olan maddi, hukuki, psikolojik destek konusunda bilgi sa-

hibi olmalari icin gerekli sistemin kurulmasi.

Kadinlarin destek icin basvurmasini beklemeden hizmetlerin varlidi, tiri ve
miktarlari konusunda otomatik olarak bilgilendirilmeleri.

Hizmetleri verecek nitelikli personel alimi ve egitimi. Personel aliminda Sos-

yal Hizmetler mezunu elemanlarin tercih edilmesi.
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Destek hizmetleri hakkinda bilgilendirme amacgl tanitim brosiiri gibi yazili
materyallerin dagitimi (cenaze isleri, bosanma mahkemeleri gibi yerlerde).
Bilgilendirmenin okullarda velilerle toplantilar, TV programlarn gibi sozli ve
yazili bicimde yapilmasi. Kdylere muhtarlar ve okul 6gretmenleri vasitasiyla
ve SYDV personelinin saha ziyaretleri vasitasiyla ulasilmasinin saglanmasi.

Hedef gruba, ozellikle medeni durum itibariyle esi vefat etmis ve esinden
bosanmis statiisiinde olmadigi halde esinden ayri yasayan, terk edilmis, esi
cezaevinde olan, esi kayip olan kadinlara ulasmada mahalle okullarinda cali-
san 6gretmenler, saglik ocadi personeli ve muhtarlardan yararlaniimasi.

7.2.2.2. Kurum ici toplumsal cinsiyet esitligi egitimi verilmesi

Kurum calisanlarina ve yoneticilerine toplumsal cinsiyet esitligi egitimi ve-
rilmesi. Kurum cahlsanlarinin bu konuyla ilgili karsi karsiya kaldiklar vaka-
lar konusunda belirli araliklarla ¢6ziime yonelik degerlendirme yapilmasi.

7.2.2.3. Personel secimi

Kadinlarla birebir iliski icinde olan personelin (basvuruyu alan, eve tespite
giden) cogunlugunun kadinlardan olusmasi. Hedef gruptan isin niteligine
sahip kadinlarin SYDV’lerde istihdami icin kota konulmasi.

7.2.2.4. Hedef gruba karsi muamele

SYDV personelinin ayni ve nakdi tim desteklerden faydalanan ya da fayda-
lanacak olan kisilerin konumunu degerlendirirken Kkisileri “yardima bagim-

|II

I, “tembel” gibi kodlar icerisinde degil, bu desteklere almaya hak kazanmis
esit vatandaslar olarak nitelendirilmelerinin saglanmasi. Ozellikle hanelere
inceleme yapmaya giden ya da kadin ve cocuklara destek hizmeti sunan per-
sonelin sosyal hizmet elemanlarindan olusmasi ve hizmet verilen kisileri ren-

cide edici muamelede bulunmamasi konusunda egitilmeleri.
7.2.2.5. Desteklerin verilmesinde mitevelli heyetlerinin roli

SYDV’lerde son karar merci olan miutevelli heyetlerinin kararlarinin ilden
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ile, zaman icinde ayni ilde ve ayni durumdaki kisilere farkli miktarda des-
tekler verilmesine yol acacak bicimde sekillenmemesi icin dnlemler alinma-
si. SYDV elemanlarinin kararlar ile mitevelli heyeti kararlarinin celismesi
durumunda son s6z mitevelli heyetinde bulunmaktadir. Mitevelli heyetleri
genel olarak her toplanti basina ¢ok yuksek sayida basvuru konusunda karar
almak zorunda olmalari nedeniyle basvuru dosyalari Uzerinde yeterince in-
celeme yapamamaktadir. Mutevelli heyetlerinin kararlarini tutarlilik icinde
alabilecekleri ve aldiklar kararlardan sorumlu tutulabilecekleri bir calisma

biciminin olusturulmasi.

7.2.3.Kurumlararasi isbirligine ve diger kurumlara yonelik politikalar

7.2.3.1. Milli Egitim Mudurligu ve Kredi ve Yurtlar Kurumu

Okullarin bagis olarak ebeveynlerden talep ettigi miktarin esi vefat etmis ve
esinden bosanmis kadinlardan alinmamasi icin Milli Egitim Mudarlikleri ile
isbirligi icine girilmesi.

Ogrencilerin burs alabilmesini saglamak amaciyla Kredi ve Yurtlar Kurumu
ile isbirligi yapilmasi.

7.2.3.2. TOKI

TOKi ile hedef grubun barinma sorununu c¢cézmeye yénelik anlasma yapil-

masl.
TOKI alt gelir grubu ve yoksul konutlarinda hane geliri kisi basina briit as-
gari Ucretin Ugte biri dizeyinin altinda kalan hedef grup kadinlarin 6ncelik-
lendirilmesi.

7.2.3.3. Elektrik ve su isletmeleri

Hedef gruptaki kadinlarin yasadigi hanelerde elektrik ve su faturalarinin be-

lirli limitler diizeyinde karsilanmasi icin elektrik ve su isletmeleri ile anlasma
yapilmasi.
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7.2.3.4.S1ginma evleri

Kalacak yeri bulunmayan, siddet goren kadinlarla ilgili olarak siginma evleri
ile isbirligi yapiimasi.

SYDV'nin siginma evinde kalan kadinlara verdigi destegin kadinin kendi ta-
rafindan harcanmasini saglamak icin 6nlemlerin alinmasi.

7.2.3.5. Psikolojik destek veren kurumlar

Esleri vefat ettiginde, eslerinden bosandiklarinda, terk edildiklerinde ya da
esleri cezaevine girdiginde kadinlarin ilk anda yasadiklari soku atlatabilme-
leri icin psikolojik destek hizmeti verilmesini saglayacak kurumlarla isbirligi.

7.2.3.6. Barolar

Bosanmak isteyen/terk edilen kadinlarin (cretsiz hukuki destek alabilmeleri
icin illerdeki barolarla isbirligi yapilmasi.

Nafakaya hak kazandigi halde, nafakasi 6denmeyen kadinlar icin hukuki
destek verilmesi.

7.2.3.7. Cocuk/hasta/yasl/engelli bakim hizmetleri veren kurumlar

Kadinlarin cocuk/hasta/yasli/engelli bakim yikinu azaltmaya yonelik des-
tek hizmetlerinin gelistirilmesi icin bu konuyla ilgili kamu kuruluslan ve be-
lediyelerle isbirligi yapilmasi.

Hedef gruba mensup kadinlarin hanesinde bakmakla yikimli oldugu en-
gelliye iliskin olarak SHCEK Evde Bakim Aylgi’'ndan faydalanmasinin sag-
lanmasi ve nakit destek programindan faydalanma konusunda gelir tespiti
yapilirken bu ayligin, evdeki engellinin 6zel ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
verildigi noktasindan hareketle, gelir hesabinda dikkate alinmamasi.

Cocuk/hasta/yasli/engelli bakim hizmeti veren kurumlarda hedef gruba
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mensup olan kadinlara oncelik taninmasi ve hizmetin Ucretsiz olarak sunul-

masl.
7.2.3.8.Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi

Kadinlarin istihdaminin artirilmasina yonelik politikalarin olusturulmasi.
Kadinlarin ¢alisma ve ucret kosullarinin iyilestirilmesi amacina yonelik poli-

tikalarin olusturulmasi.

Kadinlarin isyerlerinde ayrimciliga ve tacize ugramalarini onleyici politika-

larin olusturulmasi.

7.2.3.9.1SKUR

ISKUR'un isverenlerden gelen isci taleplerini karsilarken benzer nitelikteki
kadin/erkek isciler arasindan esi vefat etmis/bosanmis/terk edilmis/esi ce-
zaevinde olan kadinlara 6ncelik vermesi.

Meslek Edindirme Kurslari cercevesinde hedef gruba mensup olan kadinlara
oncelik taninmasi. Hedef grubun oOncelikli olarak is garantili meslek edindir-
me kurslarina yonlendirilmesi. Hedef grubu kurs bitiminde istihdam edilme

olasihgr yiiksek meslek alanlarina yoneltmek icin iISKUR'la isbirligi yapilmasi.

Meslek kurslarinin yaygin bir bicimde, 6zellikle kentin varoslarinda yasayan
kadinlara duyurulmasi.

Meslek kurslarinin ¢ocuklu kadinlarin katilabilecedi kosullarda diizenlenme-

si. Kurs stiresince cocuk bakiminin saglanmasi.

Kadinlarin yasadigi mahallelerin uzakhdi go6zéniinde bulundurularak kurs-

lara ulagim sorununun ¢6zimu igin 6nlemler alinmasi.
7.2.3.10. Tim kamu kurum ve kuruluslari

Tuim kamu kurum calisanlarina ve yoneticilerine toplumsal cinsiyet esitligi
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ve kadinin insan haklari egitimi verilmesi icin diger kamu kuruluslan ile is-
birligi yapilmasi.

7.2.3.11. Kadinin Statlisi Genel MUdrlGgu

Toplumun esi vefat etmis ve esinden bosanmis kadinlara bakisinin degistiril-
mesi yonlinde ¢alismalarin yapilmasi icin KSGM ile isbirligi yapilmasi.
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EK 1- Soru Formu

Anket NO: ...cccervennnnns id. [ .................................... ]

BOGAZiCi UNIVERSITESI
SOSYAL POLITIKA FORUMU

“_ s~  Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma
Genel Miidiirliigi
Arastirmasi

2010

Adres No: adresno. [ .................................... ]

il: i [

fige: ilce. [ ..................... ]
Mahalle / Koy: PET'YY [FS—— ]
Cadde/Sokak: sokak. [ ..................... ]
Bina Numarasi: bina. [ ................... ]
Daire Numarasi: daire. [ ..................... ]
Yerlesim Birimi: [KENT (1), KIR (2)] ...ccovvvvimsinssmsinssansnnssnnns yerlesim. [ ..................... ]
Goriismenin yapildigi tarih: [-/- "Gin/Ay/YiL” SEkLINDE KoDLAYIN] tarih. [ .... / .... / 2010]
Goriismeye baslama saati: [-/- 24 SaaTLik SisTEME GORE KopLavIN (ORN: 14:30)] bas_saat. [......5...... 1
“Giinaydin/ Iyi giinler/ aksamlar, benim adim ........... Bogazici Universitesi Sosyal Politika Forumu
olarak dul ve bosanmus kadinlarla ilgili Tiirkiye genelinde bir arastirma yapiyoruz.
......... hamimla bu konu ile ilgili bir anket yapmak istiyoruz.

[-!- LISTEDEKT KiST HARICINDEKILERLE GORUSMEYIN. LISTEDEKT KISI MUSAIT DEGILSE NE ZAMAN GORUSEBILECEGINIZI
SORUN. UYGUN ZAMANDA TEKRAR ZIYARET EDIN. LISTEDEKT KIiSI ILE GORUSMEK MUMKUN OLMAZSA TESEKKUR
EDIP GORUSMEYE SON VERIN. |

Sorularim yaklasik 20 dakika siirecektir. Sorulara verecediniz cevaplar tamamen gizli tutulacak.
Sizin cevaplariniz, diger yaptigimiz goriismelere eklenecek ve sonuglar toplu olarak incelenecektir.
Sonuglarimizi ve sizlerin durumlarini iyilestirmeye yénelik politika onerilerimizi devilet kurumlarina
iletecediz. Yardimlariniz ve ilginiz icin simdiden tesekkiir ederiz”.

A.02. Yasinmz? a02. [.eeniernnnns 1
[-1- LUTFEN YAZIN] 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
[-!- GORUSTUGUNUZ KISE "65 YASIN UZERINDEYSE” TESEKKUR EDIP GORUSMEYE SON VERIN. J
A.03. Su anki medeni halinizi 6grenebilir miyim? [-/- BIRDEN FAZLA YANIT ALABILIRSINIZ]
[1. BELIRTILEN] a031. [.cooreennnns 1
[2. BELIRTILEN] a032. [.iireensnns 1
1. Evli (Resmi Nikahli) 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]
2. Evli (Yalnizca dini nikahli, resmi nikahi yok) 99. [-!- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Bekar
4. Dul
5. Bosanmis
6. Beraber yasiyor
[-I- Gdkﬂsrdél.‘{lw.‘iz Kist "Su ANDA Evii - Resmi NikAHLI” IsE (AO3 = "1”) TESEKKUR EDiP GORUSMEYE SON
VERIN.]
Proje Adi: Bogazici Universitesi Sosyal Politikalar Forumu - SYDGM Arastirmasi - 2010 Aciklama: Soru Formu - v.11 (saha)
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! 0. [q ______ £ ‘ i

A.04. Egitim durumunuzu 6grenebilir miyim? =10 Z: S P |

10. Lise 6grencisi
11. Lise terk
12. Lise ve dengi okul mezunu, devam etmedi

3. Hig okula gitmedi, okuma yazma bilmiyor 13. Yiksek okul veya Universite 6grencisi

4. Hig okula gitmedi, Okuma yazma biliyor, 14. Yiksek okul veya Universite terk

5. ilkokuldan terk, devam etmedi 15. Yiksek okul veya Universite mezunu

6. Ilkokul mezunu (5 yil), devam etmedi 16. Yiksek lisans veya doktora 6grencisi

7. ilkégretim okulu dgrencisi 17. Yiksek lisans veya doktora mezunu

8. Ortaokul (ilkdgretim) terk,

9. Ortaokul (ilkdgretim) mezunu, liseye devam etmedi 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-I- "Yiiksex okuL VEYA UNIVERSITEDEN MEZUN OLMAMISSA” (D09 = "3 - 14” ARAST) SORUN]
A.04a. Okula gitmeme/egitiminizi siirdiirmeme nedenlerinizi 6grenebilir miyim?

[1. BELIRTILEN] a04a01. [....
[2. BELIRTILEN] a04a02. [.....ceunure 1

Okula ulasim zordu-uzakti 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]

Okul yoktu 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
imkan yok / Maddi yetersizlik

Calismam gerekti

Basarisiz oldum, sinavi kazanamadim

Rahatsizlandim

Evlendim

Yollanmadim

. Ben istemedim

10. Ailem izin vermedi

OCRINOURWN

A.06. Peki, herhangi bir sosyal giivenceniz var mi? a06. [..ovrrenens 1
1. SSK - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan
2. Emekli Sandigi - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan
3. Bagkur - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan

4. Ozel Sigorta
5. Yesil Kart
6. Genel Saglik Sigortasi (Kendi 6duyor)

96. [-I- OkuMAYIN] Kayith Degil
99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-1- SORU A064 YALNIZCA "SSK, EMEKLI SANDIGI VEYA BAGKUR KAPSAMINDAKI KISILER” ICIN SORULACAKTIR
(A06 = "1, 2 veva 3”isE)]

A.06a. Siz kendiniz mi sigortalisiniz, yoksa bir yakininizdan dolayr mi sigorta
kapsamindasimiz? ao06a. [..
1. Kendim sigortaliyim 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Anneden
3. Babadan
4. Cocuklardan

90. Diger [~1- ACIK OLARAK YAZINJ: ............coovuiiuiiuiiiiniiniesiessesae s sse e seenes

A.07. Hanenizde siz dahil toplam kag kisinin yasadigini 6grenebilir miyim? a07. [....
[-1- HANEDE YASAYAN KiSI SAYISINI YAZIN] __

Proje Adi: Bogazigi Universitesi Sosyal Politikalar Forumu - SYDGM Aragtirmasi - 2010 Aciklama: Soru Formu - v.11 (saha)
Sayfa: 2
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Boliim B: Hane Halki Bilgileri

[-!- TABLONUN LK SUTUNUNA HANEDE YASAYAN DIGER KISILERIN BILGISINI KODLAYIN.]

B.00. Goriisiilen kisiye yakinlik derecesi:

B.01. Hanede yasayan diger kisilerin cinsiyetleri:
1. Erkek 2. Kadin

B.02. Hanenizde yasayan diger kisilerin yaslar: [-/- [LGiLi KUTUYA ACIK OLARAK YAZIN. BITIRDIGI YAST
KODLAYIN. 11 AYLIK VEYA DAHA KUCUK COCUKLAR ICIN "0” KODLAYIN. ]
99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-1- SOrRU B.03 YALNIZCA "15 YAS VE USTUNDEKI"” KISILER ICIN SORULACAKTIR. ]

B.03. Hanenizde yasayan diger kisilerin medeni halleri:

Evli 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

Bekar

Dul

Bosanmis
Beraber yasiyor

kN

[-1- SORU B.04 YALNIZCA "6 YAS VE USTUNDEKI” KISILER ICIN SORULACAKTIR. ]
B.04. Hanede yasayan diger kisilerin 6grenim diizeyleri:

1. Heniiz okula gitmiyor 10. Lise 6grencisi

2. Krege/yuvaya gidiyor 11. Lise terk

2. Okul 6ncesi egitim aliyor (Ana okulu, hazirlik sinifi) 12. Lise ve dengi okul mezunu, devam etmedi

3. Hig okula gitmedi, okuma yazma bilmiyor 13. Yiksek okul veya Universite 6grencisi

4. Hig okula gitmedi, okuma yazma biliyor, 14. Yiksek okul veya Universite terk

5. Ilkokuldan terk, devam etmedi 15. Yiksek okul veya Universite mezunu

6. Ilkokul mezunu (5 yil), devam etmedi 16. Yiiksek lisans veya doktora 6grencisi

7. 1lkégretim okulu égrencisi 17. Yuksek lisans veya doktora mezunu

8. Ortaokul (ilkdgretim) terk,

9. Ortaokul (ilkdgretim) mezunu, liseye devam etmedi 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-1- SORU BO4A YALNIZCA "6-18 YAS ARASINDA OLUP SU ANDA OKULA GITMEYEN COCUKLAR” ICIN
SORULACAKTIR (BO2 = "6-18"VEBO4 = "3,4,5,6, 8, 9, 11 veva 12" isE)]

B.04a. Okula gitmemesinin nedenini 6grenebilir miyim? [-/- SECENEKLERI OKUMAYIN. ]

Okula ulagim zor/ Uzak 90. Diger [-I- ILGILI ALANA YAZIN]

Okul yoktu 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
imkan yok / Maddi yetersizlik

Calismasi gerekti

Basarisiz oldu, sinavi kazanamadi

Rahatsizlandi

Evlendi

Kendisi istemedi

PNV AWM

[-1- SORU B.05 yALNIZCA "6 YAS VE USTUNDEKI” KISILER FCIN SORULACAKTIR. ]

B.05. Hanenizde yasayan diger kisilerin calisma durumu icin okuyacagim seceneklerden hangisi
daha uygundur?

1§siz fakat gelir sahibi (Bir iste galismayip, is aramayan, kira-faiz benzeri gelirle geginen)
Issiz (Herhangi bir iste calismayip is arayan)
10. Hastalik ve benzeri nedenlerle galisamiyor

1. Tam zamanl (haftada 40+saat) calisiyor 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]

2. Kismi zamanh (part-time) calisiyor 99. [-I- OkumaYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Mevsimlik iste caligiyor

4. Ucretsiz aile iscisi (ailenin isyerinde, bahcesinde, vb. calisiyor)

5. Ev kadini

6. Emekli

7. Ogrenci

8.

9.

[-1- SOrU B.06 HERKES ICIN SORULACAKTIR. ]
B.06. Herhangi bir Sosyal Giivenlik Kurumuna kayith mi?
1. SSK - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan

2. Emekli Sandigi - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan
3. Bagkur - Kendisi veya Anneden /Babadan /Cocugundan

4. Ozel Sigorta
5. Yesil Kart
6. Genel Saglik Sigortasi (Kendi 6duyor)

96. [-I- OkuMAYIN] Kayith Degil
99. [-I- OkumAyIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

Proje Adi: Bogazigi Universitesi Sosyal Politikalar Forumu - SYDGM Aragtirmasi - 2010 Aciklama: Soru Formu - v.11 (saha)
Sayfa: 3
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Infakbo ‘@

B.07. Bakim amaciyla bir yakininizla, bir bagka aile yaninda ya da herhangi bir kurumda kalan
gocugunuz var mi? (10 8 [ 1

[-!- Varsa] Bakim amaciyla baska bir yerde yasayan kag cocugunuz var? [-/- BASKA YERDE
KALAN COCUGU VARSA, SAYISINI KODLAYIN. BASKA YERDE KALAN COCUGU YOKSA "96” KODLAYIN]

[BAKIM AMACIYLA BASKA YERDE KALAN COCUK SAYISI] __

96. Hayir, yok [-!- SorRU BO8'E GECIN] 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-1- YALNIZCA “"BIR BASKA AILE YANINDA YA DA KURUMDA KALAN COCUGU VARSA” (BO7 # "96”) SORUN.
BIRDEN FAZLA COCUK VARSA HEER BIR COCUK ICIN AYRI AYRI SORUN VE KODLAYIN. ]

B.07a. Nerede kaliyor? [-/- TABLODAKI ALANA ACIK OLARAK YAZIN]

B.07b. Bakim amaciyla baska yerde kalan gocugunuzun cinsiyetini 6grenebilir miyim?
1. Erkek 2. Kadin

B.07c. Bu gocugunuzun yasini Ogrenebilir miyim? /[-/- fiGiLi KUTUYA ACIK OLARAK YAZIN.
BITIRDIGI YASI KODLAYIN. 11 AYLIK VEYA DAHA KUCUK COCUKLAR ICIN "0” KODLAYIN. ]

99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

(B.07b) (B.07c)
Bakim amaciyla bagka (B.07a) ] ‘ni
erde yasayan... ..eeennns NErede kalyor? cinsiyeti?
b07a01. b07b01. b07c01.
1. Gocuk [...] | R ] | T 1
b07a02. b07b02. b07c02.
2. Gocuk [...] [eeererannns | O 1
b07a03. b07b03. b07¢03.
3. Gocuk [...] | PP ] | PP 1
b07a04. b07b04. b07c04.
4. Cocuk [...] [Eee— =
b07a05. b07b05. b07c05.
5. Gocuk [ | T ] | T ]

[-1- B BOLUMUNDE ALDIGINIZ BILGILERI TEYIT ETMEK ICIN ASAGIDAKI SORULARI BIR KEZ DAHA SORUN VE VERILEN
CEVAPLARI B BOLUMUNE VERILEN CEVAPLARLA KARSILASTIRIN]

Simdi az once verdiginiz yanitlari teyit etmek igin bir kez daha soracagim...

B.08. Calisan Cocuk: Su anda sizinle yasayan ve para karsiligi galisan bir gocugunuz oldugunu
(olmadigini) séylemistiniz degil mi? b08. [..eeevurres 1
[-1- SORU BOO'DA ¢COCUGU OLARAK KODLANMIS (BOO = "1”) KISILERDEN EN AZ BIRININ CALISIYOR OLMAST
DURUMU (BO4 = "1", "2” veya "3”)]
1. Kendisi ile beraber yasayan ve galisan en az bir gocugu VAR
2. Kendisi ile beraber yasayan ve galisan gocugu YOK

B.09. 15 Yas ve Alti Cocuk: Su anda sizinle yasayan ve 15 yasinda veya daha kiigiik bir
cocugunuz oldugunu (olmadigini) sdylemistiniz degil mi? b09. [.ieeeriirens 1
[-1- SOrRU BOO'DA COCUGU OLARAK KODLANMIS (BOO = "1”) KISILERDEN EN AZ BIRININ 15 YASINDA VEYA
ALTINDA OLMASI DURUMU (B0O2 <= "15")]

1. Kendisi ile beraber yasayan 15 yas veya altinda en az bir gocugu VAR
2. Kendisi ile beraber yagayan 15 yag veya altinda gocugu YOK

Boliim C:
[-!- SorU C.01-CO02 ve CO3 YALNIZCA "CALISAN COCUKLARI OLAN” KISILERE (BO8 = "1” ISE) SORULACAKTIR. ]
C.01. Sizinle birlikte yasayan ve calisan gocuklarinizin ne tiir isler yaptiklarini belirtir misiniz?
[-1- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN. |
[1. SIRADA BELIRTILEN] c0101. [....euvnreed]
[2. SIRADA BELIRTILEN] c0102. [..oorunnrnnn]
[3. SIRADA BELIRTILEN] c0103. [.....conrres 1
C.02. Calisan cocuklarinizin bir ayda toplam ne kadar kazandiklarini yaklasik olarak sdyleyebilir

misiniz? [-/- "YTL” OLARAK KODLAYIN]

[CocukLARIN TopLAM AyLIK KAzANCI] [o{1 120 R |

9. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

C.03. Kazandiklar parayi nasil harciyorlar? Lol Jc T PR |

1. Kendi harghgini gikariyor 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Aile butgesine katki yapiyor

3. Kardegslerine destek oluyor

4. Evi gegindiriyor

90. Diger [1- ACIK OLARAK YAZINJ: ...........ccccccvriuieiresiiesiseessesssesssesssesssessseessesssnsssesssssssnens

Proje Adi: Bogazici Universitesi Sosyal Politikalar Forumu - SYDGM Aragtirmasi - 2010 Agiklama: Soru Formu - v.11 (saha)
Sayfa: 5

143



infakle ‘e

[-1- SorRU CO4 "HANEDE 15 YAS VEYA ALTINDA COCUK VARSA” (B0O9 = "1” ISE) SORULACAKTIR. ]

C.04. Hanenizde yasayan 15 yas veya altindaki gocuklara kim/kimler bakiyor? [-/- BELIRTILEN HER
KISIYI AYRI AYRI KODLAYIN]:

[1. SIRADA BELIRTILEN] c0401. [....

el

[2. SIRADA BELIRTILEN] c0402. [....euunreee]
[3. SIRADA BELIRTILEN] c0403. [...orunnrend]

Ben/Kendim 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]

Bir aile bly(igli (anneanne/babaanne) 99. [-1- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
Ablasi/agabeyi

Komsular

Bakici

Krege gidiyor

Boliim D: Dul/Bosanmis Kadinin Bireysel Hikayesi

oL NE

D.01. [-1- DuL isg] Esiniz ne kadar zaman once vefat etti?
[-1- Bosanmrs ise] Esinizden ne kadar zaman 6nce bosandiniz?
Liitfen yil olarak belirtir misiniz? [-/- YiL 0LARAK KODLAYIN. SURE 1 YILDAN AZ ISE "0” KODLAYIN]

[VEFAT / BOSANMADAN SONRA GECEN ZAMAN] dol. [..ooveennied]

99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

D.02. Esiniz ne is yapardi? [-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN. EMEKLI ISE NEREDEN EMEKLI OLDUGUNU

BELIRTIN]
[Esin isi] [« [+ ) 1
D.02a. Bosandiginizda/esiniz vefat ettiginde okuyacaklarimdan hangisi esinizin isini en iyi
sekilde tanimlardi? [-/- SECENEKLERF OKUYUN VE UYGUN OLAN YANITI KODLAYIN]
[Esin isi] do2a.[.....eeunnrs 1
1. Memur 90. Diger [-I- ILGiLi ALANA YAZIN]
2. Isci 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Biiro Elemani
4. Kuguk Esnaf/zanaatkar
5. isveren/Sanayici/Tiiccar
6. Mevsimlik Isgi
7. Serbest Meslek
8. Diizensiz vasifsiz igler
9. Ciftci
10. Ucretsiz aile isgisi
12. Emekli
D.03. Esiniz vefat etmeden/esinizden bosanmadan once kimlerle birlikte yasiyordunuz?
[-!- BoSANMA/VEFAT ONCESINDE KIMLERLE YASADIGINI DETAYLI OLARAK SORUN. ASAGIDAKI SECENEKLERE
UYGUN BIR YANIT ALIRSANIZ KODLAYIN. BUNUN DISINDAKI TUM YANITLAR IiCIN "90” KODLAYIN VE ACIK
OLARAK YAZIN]
[VEFAT/BoSANMA ONCEST KiMLERLE YASADIGI] do3. [.. .1
1. Tek bagima 90. Diger [-I- ILGiLi ALANA YAZIN]
2. Yalnizca kari-koca 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Yalnizca kari-koca ve gocuklarla
4. Yalnizca kari-koca, gocuklar ve annemle/babamla
5. Yalnizca kari-koca, ve annemle/babamla
6. Yalnizca kari-koca, gocuklar, kayinvalidem/kayinpederimle
7. Yalnizca kari-koca, kayinvalidem/kayinpederimle
D.04. Esiniz vefat ettikten/esinizden bosandiktan sonra kimlerle birlikte yasamaya basladiniz?
[-1- BoSANMA/VEFAT SONRASINDA KIMLERLE YASADIGINI DETAYLI OLARAK SORUN. ASAGIDAKI SECENEKLERE
UYGUN BIR YANIT ALIRSANIZ KODLAYIN. BUNUN DISINDAKI TUM YANITLAR ICIN "90” KODLAYIN VE ACIK
OLARAK YAZIN]
[VEFAT/BOSANMA SONRAST KiMLERLE YASADIGI] do4. [.....ceuniea]
1. Tek bagima 90. Diger [-I- ILGiLi ALANA YAZIN]
3. Cocuklarla 96. [-I- OkumAYIN] Ayni diizen/ Degismedi
4. Yalnizca gocuklar ve annemle/babamla 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
5. Yalnizca annemle/babamla
6. Yalnizca gocuklar, kayinvalidem/kayinpederimle
7. Yalnizca kayinvalidem/kayinpederimle
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D.05. Esiniz vefat ettikten/esinizden bosandiktan sonra size esinizden herhangi birsey kaldi mi?
Okuyacaklarimin her birinin kalip kalmadigini séyler misiniz?

[-1- OkumaYIN]

Fikri Yok /
Evet, Hayir, Bilmiyor /
kaldi kalmadi Cevap Yok
Nakit para 1 2 99 1
Arsa 1 2 99 1
Diikkan 1 2 929 1
Ev 1 2 929 d0504.[... |
Maag 1 2 99 d0505.[....cceunnns 1
Nafaka 1 2 929 d0506.[............ 1
Borg 1 2 99 d0507.[....ceeunnns 1
Diger: [-I- ACIK OLARAK YAZIN.]
1 2 929
dO5x.[... d0590.[...
D.06. Genel olarak diisiindiigiiniizde maddi durumunuz esiniz vefat ettikten/esinizden
bosandiktan sonra ne yénde degisti? d06. [........c... 1
1. lyilesti 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Kottilesti
3. Ayni kaldi
D.07. Simdi size calisma durumunuz hakkinda bazi sorular sormak istiyorum. Su anda calisiyor
musunuz? [« [0 Jr Z80 PR |

1. Evet, calisiyorum [-!- SORU DO8 iLE DEVAM EDIN]
2. Hayir, calismiyorum [-/- SORU D12°YE GECIN]

99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok [-f- SorRu D12°YE GECIN]

D.08. Nasil bir is yapmaktasiniz? [-/- SGYLENEN HER SEYI ACIKGCA YAZIN]

[GORUSULEN KISININ IST] dos. [....

]

D.08a. Isinizi okuyacaklarimdan hangisi en iyi sekilde tanimlar? [-/- SECENEKLERE OKUYUN VE
UYGUN OLAN YANITI KODLAYIN]

[GORUSULEN KISININ IST] do8a. [........e... 1
Memur 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]

Isgi 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
Biiro Elemani

Kiiguk Esnaf/zanaatkar

Isveren/Sanayici/Tiiccar

Mevsimlik Isci

Serbest Meslek

Diizensiz vasifsiz igler

Ciftci

10. Ucretsiz aile isgisi

11. igsiz/galismiyor

12. Emekli

OCHINOURWN

D.09. Ne tiir bir is yerinde calistiginizi sdyler misiniz? [-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN]

[CALISILAN ISIN TURU] d09. [....ooveeees 1
D.10. Giinde kag saat calisiyorsunuz? [SAAT OLARAK KODLAYIN (1-24)]

[GUNLUK CALISMA SURESE] d10. [.ecciirnnnns 1
99. [-I- OkumMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

D.11. Peki haftada kag giin calistyorsunuz? [HAFTADA CALISILAN GUN SAYISINI KODLAYIN (1-7)]

[HAFTADA KAC GUN CALISTIGL] [« I 1 O P |
99. [-!- OkumAyIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

D.11a. Peki yilda kag ay calisiyorsunuz? [YILDA CALISILAN AY SAYISINI KODLAYIN (1-12)]

[YILDA KAC AY CALISTIGI] dila. [.conmeennn]
99. [-!- OkumAayYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
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[-1- HERKESE SORUN]
D.12. Peki, daha once gelir getirici bir is yaptiniz mi?

1. Evet [-I- SORU D13 iLE DEVAM EDIN]
2. Hayir [-I- SOrRU D16°YA GECIN]
99. Bilmiyor / Cevap Yok [-/- SORU D16°vA GECIN]

99. [-1- OkumAayIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-!- GORUSULEN KISIYE DAHA ONCE CALISTIGI HER IS YERI ICIN ASAGIDAKI SORULARI SORUN VE ILGILI TABLOYA

KODLAYINIZ. BUTUN CALISILAN YERLER KODLANDIKTAN SONRA SORU D16°YA GECIN]

D.13. Ne tiir bir is yapmaktaydiniz? [-/- JLGiLi ALANA ACIK OLARAK YAZIN.]

D.14. Ne kadar siire calistiniz (yil/ay)? [-/- JLGiLi ALANA YIL VE AY ICIN AYRI AYRI KODLAYIN. |
99. [-1- OkumAyIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

D.15. Neden biraktiniz? /-I- ILGiLi ALANA KODLAYIN]

90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]
99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

Isten gikarildim

Daha iyi bir is buldum
Ailem galismami istemedi
Ucreti az geldi

Emekli oldum
Evlendim
Dogum yaptim

1
2
3
4.
5. Isyeri kapandi
6
7
8

d12. [eenenns]

(D.13) (D.14) (D.15)
Ne kadar siire calistigi
Ne tiir bir is yaptigi Yil Ay Neden biraktigi
d1301.
Bir &nceki isyeri d1401y. d1401a. d1501.
[ | PP )| I TS ] | PP ]
R d1302.
1ki dnceki isyeri d1402y. d1402a d1502.
[... [ [ [foconoocooo 1
N d1303.
Ug dnceki isyeri d1403y. d1403a. d1503.
L. [ [... | O, 1
d1304.
Dort onceki isyeri d1404y. d1404a d1504.
[ [eem—— 1| [Teeccoomonom 1 [Fme— 1
d1305.
Begs Onceki isyeri d1405y. d1405a. d1505.
[ | PP )| I TS ] | P 1

[-1- SORU D16 YALNIZCA "SU ANDA HERHANGI BIR ISTE CALISMAYANLARA” (DO7 = "2”) SORULACAKTIR]
D.16. Su anda calismama nedeninizi 6grenebilir miyim? /[-/- SOYLENEN HER SEYE ACIKCA YAZIN]

[CaLismama NEDENE]

[-1- SorRU D17 HERKESE SORULACAKTIR]
D.17. Su anda is ariyor musunuz?

1. Evet
2. Hayir [-1- SORU E.01E GECIN]

99, [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-1-Soru D.18, D.19 ve D20 YALNIZCA "SU ANDA BIR IS ARAYANLARA” SORULACAKTIR. ]

D.18. Hangi isi yapabileceginizi diisiiniiyorsunuz? [-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN]
[YapILagiLecek Is]

D.19. Bu is icin bir egitim gérmeniz gerekir mi?
1. Evet 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Hayir [-I- SORU E.01E GECIN]

D.20. Ne tiir bir egitim gerekir? [-/- SGYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN ]

[EGiTim TURG]:

d16. [eureenr]

d17. [eevrerrrnnns 1

d18. [crrerrrenne 1
di1o. [..

d20. [eereererenes 1
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Boliim E: Hane Halki Gelirleri

E.O1.
1. Ev sahibi
2. Kirac
3. Lojman
4. Kendi evi degil ama kira 6demiyor [-/- SORU E.01A°YI SORUN]

Halen oturdugunuz ev igin asagidakilerden hangisi sizin durumunuzu belirtmektedir?
99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

E.Ola.

[EViN SAHIBI]

Su anda oturdugunuz ev kime ait? /-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKGCA YAZIN. ]

e01a. [cureenrennni]

E.02. Peki toplam aylik hane halki gelirinizi 6grenebilir miyim? Litfen biitiin aile fertlerinin
maas, kira, emekli ayligi vb. tiim diizenli gelirlerini de g6z 6niinde bulundurarak yanitlar

misiniz? [-I- "YTL” OLARAK KODLAYIN]

[AYLIK HANE GELIRL]
9. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

€02. [crurrnrans]

€03. [cuecurrnnnn:]

E.03. Peki toplam aylik hane halki geliriniz okuyacagim araliklarindan hangisine girmektedir.
1. 150 YTLvealts .. . (150 Milyon TL ve altr)
2. 151-300 YTL ... . (151 - 300 Milyon TL)
3. 301-450YTL ... . (301 — 450 Milyon TL)
4, 451 -600 YTL ... . (451 - 600 Milyon TL)
5. 601-750 YTL ... . (601 - 750 Milyon TL)
6. 751 —1.000 YTL . (751 — 1 Milyar TL)
7. 1.001 - 1.200 YTL . (1 Milyar - 1 Milyar TL)
8. 1.201 -1.500 YTL . (1,2 Milyar — 1,5 Milyar TL)
9. 1.501 - 1.800 YTL . (1,5 Milyar — 1,8 Milyar TL)
10. 1.801 — 2.400 YTL . (1,8 Milyar — 2,4 Milyar TL)
11. 2.401 - 3.000 YTL . (2,4 Milyar — 3 Milyar TL)
12. 3.001 YTL ve Uzeri . (3 Milyar TL'den fazla)
99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
E.04. Sizce toplam aylk hane geliriniz en az ne kadar olsa rahat bir yasam siirerdiniz?

[-1- "YTL” OLARAK KODLAYIN]

[RAHAT BIR YASAM SURMEK ICIN GEREKEN AYLIK HANE GELIRL].
9. [-1- OkumaYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

E.O05. Ortalama bir ayi diisiindiigiiniizde, hanenizin aylik gelirine sayacagim kalemlerin katkida

bulunup bulunmadigini sdyler misiniz?

1. Hene Gelirine katkisi var
2. Hane gelirine katkisi yok

99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

E.O05a.

Peki bu kalemler arasinda en 6nemli katkida bulunan ii¢ tanesini siralar misiniz?

[-!- EO5°TE BELIRTILMIS KALEMLER ARASINDAN EN ONCELIKLE 3 TANESINI SIRASIYLA KODLAYIN. EN
FAZLA KATKISI OLAN KALEM ICIN "1, IKINCI SIRADAKI ICIN "2°, UCUNCU SIRADAKI ICIN "3”

KODLAYIN. YALNIZCA BIR KALEM BELIRTILMISSE O KALEM ICIN "1” KODLAYIN.]

(L))
En Onemli
3 Katki
Maas, lcret e0501.[ el
Serbest calismadan/ticari faaliyetten elde edilen gelirler €0502.[... ]l €05a02.[...cccennns |
Aylik kira geliri €0503.[..ccccuncne ]| e05a03.[............ ]
Sosyal Yardim - Valilik, Kaymakamlik veya Belediye’den alinan parasal yardim €0504.[............ 1l  e05a04.[............ ]
Yaslilik maasi (SGK 2022) €0505.[.ciurennnns 1l e05a05.[...ccennnris 1
Oziirlilik Maag! (SGK 2022) €0506.[...ceeennnns 1l e05a06.[....cccunrss ]
SHCEK Evde Bakim Parasi €0507.[.cvvernnnns 1l e05a07.[..cceennsrrs 1
Banka mevduati ve benzeri finansal yatirimlarin diizenli getirileri €0508.[.......000nn 1l e05a08.[............ ]
Hanede dretilen driinlerin satigindan gelir €0509.[............ 1l e05a09.[............ ]
Cocuklar, akrabalar ya da tanidiklardan elde edilen gelir €0510.[.......00unn 1  e05a10.[............ ]
Nafaka €0511.[...ccuuunnne ]| eO5ail.l............ ]
Diger: [-I- ACIK OLARAK YAZIN. ]
e05x.[... €0590.[... €05a90.[............ ]
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[-1- SoRU EO6 YALNIZCA "COCUKLAR, AKRABALAR YA DA TANIDIKLARDAN ELDE EDILEN GELIRI OLDUGUNU
SOYLEYENLERE” (E0510 = "1” iSE ) SORULACAKTIR]

E.06 Gelirinizin bir miktarinin gocuklar, akrabalar ya da tanidiklardan geldigini belirttiniz. Bu
gelirin ne kadarinin kimlerden geldigini sdyler misiniz? Cocuklarinizdan toplam gelirinizin
ne kadar geliyor, akrabalardan ne kadar geliyor? Ve digerlerinden? [-/- ASAGIDA BELIRTILEN
HER KALEM FCIN VERILEN YANITLARI YUZDE CINSINDEN YAZIN. VERILEN YANITLARIN TOPLAMININ %100
OLDUGUNU KONTROL EDIN. HERHANGI BIR KALEMDEN GELIR GELMIYORSA O KALEM ICIiN "O” KODLAYIN.
YALNIZCA BIR KALEMDEN GELIR ALINIYORSA O KALEM ICiN "100” KODLAYIN. ]

Anne-baba €0601.[...ccurrnnnn 1
Kayinvalide-kayinpeder e0602.[... o
Cocuklar-damatlar-gelinler €0603.[.......ce000 1
Kardegler €0604.[......ceeuns 1
Diger akrabalar €0605.[........cc.0 1
Komsular/tanidiklar €0606.]............ i|
[-!I- HERKESE SORUN]
E.07 Hanenizin ilag, muayene, tedavi gibi saglik harcamalari nasil karsilaniyor?
[1. SIRADA BELIRTILEN] e0701. [..ccvernnnrs 1
[2. SIRADA BELIRTILEN] e0702. [....
[3. SIRADA BELIRTILEN] (=10 Jc Y . 1
1. SSK 90. Diger [-I- JLGILE ALANA YAZIN]
2. Emekli Sandigi 96. [-I- OkuMAYIN] Harcama yapmiyor
3. Bagkur 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
4. Yesil Kart
5. Ozel saglik sigortasi
6. Vakif/Dernek gibi gondilli kurumlar
7. Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi
8. Kendi cebimizden
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E.08. Hane gelirinizin, simdi size sayacagim ihtiyaglarinizi karsilamada ne derece yeterli
oldugunu sdyleyebilir misiniz? [-/- ASAGIDAKI TABLODA BELIRTILEN YARDIM ALANLARI ICIN TEKER
TEKER SORUN]
1. Hig yeterli degil 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Yeterli degil
3. Yeterli

[-!- YETERLI DEGILSE (EO8 = "1”vEYA "27)]

E.09. Peki bu konularda haneniz icin herhangi bir maddi destek ya da yardim aldiginiz
oldu mu?

1. Aldik 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Almadik

[-!- YARDIM ALMISSA (EO9 = "17)]

E.10. Bu konuda hangi kisi ya da kuruluslardan maddi destek aldiginizi 6grenebilir miyim?
[-1- SECENEKLERT OKUMAYIN]

Belediye
Sosyal Yardimlagma ve Dayanisma Vakfi
Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu / il Sosyal Hizmetler Midirligi
Kizilay
Valilik, Kaymakamlik
Vakiflar il/Bélge Midiirligu
Mafttiliik
Siyasi partiler
Goniillu kisi ve kuruluslar
. Anne-baba-kayinvalide-kayinpeder
11. Gocuklar-damatlar-gelinler
12. Kardegler
13. Diger akrabalar
14. Komgular/tanidiklar 90. Diger [-I- ILGiLE ALANA YAZIN]
15. Memleketten 99. Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

WONOUTRWNE

-
o

(E.09) (E.10)
[-!- Yeterli [-1- Yardim Almissa
dedilse
(E08 = "1, 2")]

Yardim Alinan | Yardim Alinan | Yardim Alinan

ardim Alanlan Yardim Kisi/Kurum? Kisi/Kurum? Kisi/Kurum?
Yeterlilik? Alintyor mu?
) €0801. €0901. e1001a. €1001b. e1001c.
Yiyecek [eoverennnans T [eeeeennne | P [ 1 [ |
€0802. €0902. e1002a. €1002b. e1002c.
Yakacak [ loconooneeong ] [ 1 [Tocoooooooo [ 1 [ 1
) €0803. €0903. e1003a. €1003b. €1003c.
Giyecek [eorrennnsnns ] | PR ] [eersnnnanns 1 [ 1 [ 1
€0804. €0904. e1004a. €1004b. e1004c.
Barinmay/Kira [ 1 [Eeocoomooo: [ [ 1 [ 1
€0805. €0905. e1005a. €1005b. e1005c.
Ev egyasi | T i| | I ] | T ] [ ] [ 1
€0806. €0906. e1006a. €1006b. e1006c.
Cocuklarin egitimi | loconooonron ] [locoooocons ] [ ] [ 1 [ ]

E.11. Su anda borglu oldugunuz herhangi bir kisi ya da kurum var mi?
[-!- Varsa] Kime veya hangi kuruma borcunuz oldugunu 6grenebilir miyim? [-/- GEREKIRSE

SECENEKLERI OKUYUN. ]

[1. SIRADA BELIRTILEN] e1101. [....oeeennee]
[2. SIRADA BELIRTILEN] €1102. [..coveennnse]
[3. SIRADA BELIRTILEN] €1103. [..coveennne]

1. Bankaya - tiiketici kredisi 90. Diger [-I- fLGiLi ALANA YAZIN]

2. Bankaya — ev/otomobil kredisi 96. [-I- OkumAYIN] Hig borcumuz yok

3. Bankaya - kredi karti borcu 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
4. Bankaya - ticari borg

5. Taksit

6. Yakin akrabalara

7. Arkadaglarima / Is arkadaglarima,

8. Bakkal- kasap gibi esnafa

9. Devlete / Kamu kurumlarina (stresi gegtigi halde 6denmemis vergi, harg, fatura, vb. borglar)

10. Hizmet aldigim 6zel kurumlara (sresi gegtigi halde 6denmemis fatura, vb. borglar)
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Boliim F: Bakima Muhtac Kisiler

F.01.

Hanenizde ........ var mi? [-/- TABLONUN iLK SUTUNUNDA YER ALAN TANIMLARI SIRASIYLA OKUYUN]
[-1- Varsa] Sizin neyiniz oluyor? [-/- OKUDUGUNUZ TANIMA UYGUN BIRI VARSA GORUSTUGUNUZ KISIYE
YAKINLIGINI KODLAYIN. YOKSA "96” KODLAYARAK BIR SONRAKI TANIMA GECIN]

1. Cocugu 90. Diger akraba
2. Uvey gocugu 91. Diger akraba olmayan kisi
3. Gelini/damadi 96. Tanima uygun kimse yok [-/- BIR SONRAKI ILE DEVAM EDIN]
4. Torunu

5. Annesi/babasi
6. Kayinpeder/kayin valide
7. Kardesi

8. Kardesinin esi

9. Yegeni

10. Biyikanne-Biyikbaba

[-1- "TANIMA UYGUN KIiMSE VARSA” (FO1 # "96"” isE)]

F.02. Bu kisinin yagini 6grenebilir miyim? [-/- fLGIiLI KUTUYA ACIK OLARAK YAZIN. BITIiRDIGE YAST
KODLAYIN. 11 AYLIK VEYA DAHA KUCUK COCUKLAR ICIN "0 KODLAYIN.
99. [-!I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

F.03. Bu kisinin bakimiyla su anda kim ilgilenmektedir? [-/- BAKIMA MUHTAC KISIYE AKRABALIK
DERECESINE GORE KODLAYIN. "KENDIM ILGILENIYORUM” CEVABI ALDIGINIZ TAKTIRDE BAKIMA
MUHTAC KISININ NEST OLDUGUNU ISARETLEYIN]

1. Karisi 11. Kocasl

2. Annesi 12. Babasi

3. Kiz gocuklar 13. Erkek gocuklari

4. Ablas, kiz kardesi 14. Adabeyi, erkek kardesi

5. Buytkannesi 15. Biylkbabasi

6. Akrabalar

7. Komgular

8. Ucretle tutulan bakic 90. Diger [-I- ILGiLi ALANA YAZIN]

9. Bakimevi/kres 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
F.04. Bu kisinin bakimi konusunda herhangi bir yardima ihtiya¢ duyuyor musunuz?

1. Evet 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

2. Hayrr

[-1- "THTivACI VARSA” (FO4 = "17isE)]

F.05. Bu kisinin bakimiyla ilgili herhangi bir kisi ya da kurulustan yardim almakta misiniz?
1. Evet, maddi yardim aliyoruz (nakit yardim)
2. Evet, ayni yardim aliyoruz (bakim destegi, ilag, yiyecek, vb.)

96. Hayir, yardim almiyoruz 99. [-I- OkumMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok

[-!- "YARDIM ALINIYORSA” (FO5 = "1” vEya "2” IsE)]
F.06. Hangi kisi ya da kurulustan yardim almaktasiniz?

1. Belediye 90. Diger [-I- fLGILi ALANA YAZIN]

2. Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi 99. [-I- OkuMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu / il Sosyal Hizmetler Miidiirligi
4. Kizilay

5. Valilik, Kaymakamlik
6. Vakiflar Il/Bdlge Midirligi
7. Miftulik
8. Siyasi partiler
9

1

. Gonllu kisi ve kuruluslar
0. Akraba, komsu, vb.

2
- [-I- FO1 = "96” dedilse] [-1-FO4 = "1”
ise]

Var mi . Yardima Yardim
Yas? im Bakiyor? |Ihtiyac Var mi?| Aliniyor mu?

[-!- FO5

veya "2” ise]
Yardim Alinan
Kisi/Kurum?

Bakima muhtag 0101. 0201. f0301. f0401. f0501. f0601.
yash [ ] [ ] [ ] [ 1 [ [ 1
Fiziksel ya da f0102. 0202, 0302, 0402, f0502. f0602.
zihinsel engelli [ 1 [ 1 [ 1 [ j| [ [ 1
Siirekli bakim gerektiren  fo103. 0203, 0303. 0403. 0503. 0603.
rahatsizligi olan [ 1 [ 1 [ 1 [ 1 [ [ 1
Diger: [-1- YAzIN.]
0190. 0290. 0390. 0490. £0590. 0690.
foix.[...] [ ] [ ] [ ] [ ] [ ] 1
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Boliim G: Sosyal Yasam ve Memnuniyet

G.01. Bosandiginizda/esiniz vefat ettiginde okuyacaklarimdan hangisi karsilastiginiz en 6nemli
sorundu? Peki ikinci onemli sorun neydi? Ya iigiincii en O©nemli sorun neydi?
[-1- SECENEKLERT OKUYUN VE UYGUN OLAN YANITI KODLAYIN]
[KARSILASILAN BIiRINCE SORUN] g0101. [.......cees 1
[KARSILASILAN IKiNC SORUN] g0102. [........ee.s 1
[KarsILASILAN Ucineh SORUN] g0103. [..cevrueenns 1
1. Maddi sikintilar 90. Diger [-I- ILGiLE ALANA YAZIN]
2. Yasayacak ev sorunu 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
3. Aileden, gevreden gelen baski
4. Bosandigim /Dul kaldigim igin hor goriildim
5. Karg cinsten kisilerin szl veya fiziksel tacizine, ya da benzeri rahatsiz edici davraniglarina maruz kalmak
6. Hukuki sorunlar
7. Cocuklardan kaynaklanan sorunlar
G.02. Bu sorunlarin ortadan kalkmasi igin devletin size nasil bir hizmet vermesi sizin hayatinizi
kolaylastirirdi? Okuyacaklarimdan hangisi size yardimci olurdu? [-/- SECENEKLERT OKUYUN VE
UYGUN OLAN YANITI KODLAYIN] go2. [....
1. Yatacak/kalacak yer 99. [-I- OkumMAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Parasal destek
3. Psikolojik destek
4. Hukuki destek
5. Is bulma konusunda yardim
6. Kres/yuva gibi konularda yardim
90. Diger [~1- ACIK OLARAK YAZINJ: ..........ccccoviririririisiisesisie s
G.03. Genel olarak diisiindiigiiniizde hayatinizdan ne kadar memnunsunuz? Cok mu
memnunsunuz, memnun musunuz, pek memnun degil misiniz yoksa hi¢ mi memnun
degilsiniz? g03. [eeunnnnnnns ]
1. Hig memnun degilim 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Pek memnun degilim
3. Memnunum
4. Cok memnunum
G.03a. Bdyle diisiinmenizin nedenini 6grenebilir miyim? [-/- SGYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN]
[MEMNUN OLMA/OLMAMA NEDENI]. g03a. [..ovveeenens ]
G.04. Su anda hayatinizda size en cok sikinti veren nedir? [-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZIN]
[SikinTT NEDENI] g04. [..covvennnnn 1
G.05. Gelecege dair bir planiniz var mi? Nedir? [-/- SOYLENEN HER SEYI ACIKCA YAZINIZ. |
[GELECEGE DAIR PLAN] g05. [..cooveeeen 1
G.06. Genel olarak diisiindiigiiniizde yasadiginiz ........."den memnun musunuz?
[-!- OkumayIn]
Fikri Yok /
Hic Memnun | Pek memnun Cok Bilmiyor /
Degilim degilim Memnunum | Memnunum Cevap Yok
Konut 1 2 3 4 929 g0601.[......cceunn 1
Mahalle 1 2 3 4 99 g0602.[ vl
Sehir 1 2 3 4 99 g0690.[............ 1
G.07. Peki baska bir ......... ‘e taginmayi diisiinityor musunuz?
[-1- OkumAYIN]
Fikri Yok /
Evet, Hayir, Bilmiyor /
diisiiniiyorum | diisiinmityorum Cevap Yok
Konut 1 2 99 g0701.[..ccveennnns 1
Mahalle 1 2 929 g0702.[......00nue 1
Sehir 1 2 99 g0790.[............ ]
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G.08. Son olarak, yeniden evlenmeyi diisiiniiyor musunuz? g08. [.eeivrrnnnns 1
1. Evet [-I- GO8A'YI SORUN]
2. Hayrr
[-!- "YENIDEN EVLENMEYI DUSUNUYORSA” (GOS8 = "1” IsE)]
G.08a. Neden? gos8a. [....

1. Yalnizlik 99. [-I- OkumAYIN] Fikri Yok / Bilmiyor / Cevap Yok
2. Ekonomik sikinti

3. Gevre baskisindan kagis

4. Cevrem evlenmem igin baski yapiyor.

90. Diger [~1- ACIK OLARAK YAZINJ: .........cccceiueneeneeiienieniesiesiesiesiesiesiesiesaessessessessessesssssssns

Goriisiilen Kisinin
AdI SOYAAI: e et a et neeneenen 131 1N (. 1
AGIK AAIreSi: et
Posta Kodu:

Telefon Alan Kodu: ... tel_alan. [............ 1

Telefon Numarasil: ..o tel_no. [ .................................... ]

Arastirmamiza Katildiginiz Icin Tekrar Tesekkiir Ederim

Goriismenin bitis saati: [-/- 24 SAATLIK SISTEME GORE KODLAYIN (ORN: 14:30)] bit_saat. [.....

“Bu goriisme "ESOMAR Kurallarina" (ESOMAR's Code of Conduct) uygun olarak gergeklestirilmistir.”

[GORUSMECININ ADT SOYADI VE ImzasT] anketor. [....oounnnns ]
[SUPERVIZORUN ADI SoYADI] superv. [l
[TELEFON KONTROLU] telkont. [....
[TELEFON KONTROLU YAPILAN FORMLAR ICIN "1” KODLAYIN. ]
[GIRIsciNIN ADI SoyADI] girisd. [.evineenne]
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EK 2- Goriisme Listesi
Kurumlar

Bursa, Niliifer, Sosyal Yardimlagsma ve
Dayanisma Vakfi, Vakif Midiirii

Bursa, Niliifer, Nil-Vak (Niliifer Sosyal

ve Kiilttirel Yardimlagma Vakf1), Vakif
Midiiri

Bursa, Yildirim, Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigma Vakfi, Vakaf Midiirti, Vakaf
Caliganlar

Bursa, Yildirim, Yildirim Belediyesi Sos-
yal Yardim Isleri Miidiirliigii, Miidiir
Denizli, Merkez, Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigma Vakfi, Midiir

Denizli, Merkez, SHCEK Meska Toplum
Merkezi, Mudiir

[stanbul, Bagcilar, Sosyal Yardimlasma
ve Dayanisma Vakfi, Vakif Midiiri, Va-
kif Caligan1

Istanbul, Merkez, Biiyiiksehir Belediyesi
Kadin Koordinasyon Merkezi, Merkez
Midiiri

Istanbul, Zeytinburnu, Sosyal Yardimlas-
ma ve Dayanisma Vakfi, Vakif Calisani
Malatya, Merkez, Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi, Midiir

Malatya, Merkez, Sosyal Yardimlagma ve
Dayanisma Vakfi, Vakif Calisanlar:
Trabzon, Merkez, Biiyiiksehir Belediyesi,
Sosyal Yardim Isleri Dairesi, Miidiir
Trabzon, Merkez, ISKUR Il Miidiirliigi,
Il Midiiri, Kadin Dairesi Uzmani, Ista-

tistik Dairesi Uzmani

Trabzon, Merkez, Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigma Vakfi, Vakif Mudiri

Van, Bostanici, Bostanici Belediyesi Kiil-
tiir ve Sanat Isleri Midirliigii, Midiir
Van, Merkez, ISKUR Il Miidiirliigi, i1
Midiiri

Van, Merkez, Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigma Vakfi, Vakif Midiiri

Van, Merkez, VAKAD (Van Kadin Der-
negi), Yonetim Kurulu Bagkani

Van, Merkez, Valilik, Kadin Erkek Esitli-

gi Birimi, Uzman
Kadinlar

Bursa, Niliifer, Kurtulus Mahallesi, 30
yas, esi vefat etmis, SYDV {izerinden
ulasild

Bursa, Yildirim, Demetevler Mahallesi,
60 yas, esi vefat etmis, anket calismasina
katilmig

Bursa, Yildirim, Sinandede Mahallesi, 35
yas, esi vefat etmis, anket calismasina ka-
tilmug

Denizli, Merkez, Bahgelievler Mahallesi,
45 yas, bosanmis, SYDV iizerinden ula-
sild1

Denizli, Merkez, Muratdede Mahallesi,
24 yas, esi vefat etmis, SYDV tizerinden
ulasilds

Denizli, Merkez, Akkonak Mahallesi, 38
yas, bosanmig, SYDV iizerinden ulagild
Denizli, Merkez, Sevindik Mahallesi, 29
yas, bosanmis, SYDV {izerinden ulagildi
Istanbul, Bagcilar, Demirkap: Mahallesi,
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23 yas, esi cezaevinde, SYDV iizerinden
ulasild

Istanbul, Bagcilar, Demirkap: Mahallesi,
35 yas, esi cezaevinde, SYDV iizerinden
ulasilds

Istanbul, Bagcilar, Kemalpasa Mahallesi,
40 yas, boganmus, anket caligmasina ka-
tilmus

[stanbul, Bagcilar, Kemalpasa Mahallesi,
33 yas, esi cezaevinde, SYDV iizerinden
ulasilds

Istanbul, Bagcilar, Kirazli Mahallesi, 19
yas, esi terk etmis, resmen evli, SYDV
tizerinden ulagildi

Istanbul, Zeytinburnu, Yesiltepe Mahal-
lesi, 35 yas, bosanmug, anket ¢caligmasina
katilmig

Istanbul, Zeytinburnu, Yesiltepe Mahal-
lesi, 30 yas, esi terk etmis, SYDV iizerin-
den ulagildi

Istanbul, Zeytinburnu, Yesiltepe Mahal-
lesi, 42 yas, esi vefat etmis, SYDV tize-
rinden ulagildi

Malatya, Merkez, Yavuz Selim Mahalle-
si, 33 yas, bosanmig, SYDV iizerinden
ulasild

Malatya, Merkez, Asagibaglar Mahallesi,
40 yas, esi vefat etmis, SYDV {izerinden
ulasild

Malatya, Merkez, Cilesiz Mahallesi, 38
yas, esi terk etmis, SYDV iizerinden
ulagildi

Malatya, Merkez, Ozalper Mahallesi, 37
yas, boganmis ve akabinde esi vefat et-

mis, SYDV tizerinden ulasilds

Malatya, Merkez, Samanli Mahallesi,

43 yas, esi vefat etmis, SYDV tizerinden
ulasilds

Trabzon, Merkez, Comlek¢i Mahallesi,
51 yas, bosanmis, anket ¢alismasina ka-
tilmus

Trabzon, Merkez, Iskenderpasa Mahalle-
si, 44 yas, esi vefat etmis, anket ¢caligma-
sina katilmig

Trabzon, Merkez, Yenimabhalle, 46 yas,
bosanmus, anket ¢alismasina katilmig
Van, 1stasyon, Akkoprii Mahallesi, 62
yas, esi kayip, SYDV iizerinden ulagild:
Van, Valimithatbey, Hacibekir Mahallesi,
28 yas, esi vefat etmis, SYDV {iizerinden
ulasilds

Van, Bostani¢i, Giindogdu Mahallesi, esi

vefat etmis, anket caligmasina katilmig

Muhtarlar

Bursa, Yildirim, Piremir Mahallesi
Bursa, Yildirim, Emirsultan Mahallesi
Bursa, Yildirim, Haciseyfettin Mahallesi
Denizli, Merkez, Muratdede Mahallesi
Istanbul, Bagcilar, Demirkap: Mahallesi
Istanbul, Zeytinburnu, Yesiltepe Mahal-
lesi

Malatya, Merkez, Beydagi Mahallesi
Trabzon, Merkez, Comlek¢i Mahallesi
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